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T606jou tootlikkus - mida selle all moeldakse

Uks valitsuse ees seisvaid peamisi iilesandeid on tdsta Eesti ettevdtete tootlikkust ning seda eriti olukorras, kus
ettevotete tootmiskulud on lahenenud arenenud riikide tasemele. Sihttaseme saavutamise eelduseks on, et Euroopa
Liidu tootlikkus kasvab keskmiselt lile 1% aastas ning eesmargiks, et Eesti tootlikkus hdivatu kohta kasvaks ligikaudu
2 protsendipunkti kiiremini kui Euroopa Liidu keskmine naitaja (valitsusliidu tegevusprogramm, Eesti
Konkurentsivéime kava 2020).

Joonis 1. Tootlikkus hdivatu kohta Eestis (% EL keskmisest)
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Valitsusliidu pustitatud eesmargi puhul md&ddetakse tootlikkust héivatu (t6o6taja) kohta SKP ja hdivatute arvu
suhtena, seejuures ei eristata tais- ja osaajaga too6tajaid. Kuivord SKP sisaldab alati hinnakomponenti, naitab see
vaesemaid riike statistiliselt vahemtootlikena — kui vorrelda Eesti SKP taset Euroopa Liidu keskmisega, on tulemus
vdga sarnane — 67% Euroopa Liidu keskmisest. Teiselt poolt vdheneb nii moddetud t66jou tootlikkus
majanduslanguse ajal koos SKP-ga, mida ei saa ometi télgendada t66tajate t66 ebaefektiivsemaks muutumisena.
Samas kui SKP kasvab (vGi langus aeglustub) kiiremini kui t66hdive, t66jou tootlikkus suureneb. Naiteks kasvas
to6jou tootlikkus Eestis vahetult kriisi jarel oluliselt 2010. a kolmes kvartalis, seejarel kasv aeglustus ja 2012. a
alguses muutus negatiivseks. To6ga hdivatute arv kasv jatkus veel ka 2011. a esimestes kvartalites. See tahendab, et
statistiliselt touseb tootlikkus, kui suureneb SKP voi vaheneb hdivatute arv.

OECD defineerib t606jou tootlikkust sagedamini SKP ja tootatud tundide suhtena ja seda arvutatakse nii kogu riigi,
majandussektori vOi ka konkreetse ettevotte kohta. Eesti Statistikaamet kasutab tootlikkuse arvutamiseks ka
ettevGtte kasumi ja hoivatu suhet ning lisandvaartust héivatu kohta.

Tavaparaselt on tootlikkuse m&&dtmisega tegeletud tootmises, kuid kuna teenuste sektor annab enamikus arenenud
riikides juba Ule 70 % SKP-st ja to6hdivest, muutub Uha olulisemaks tootlikkuse médtmine ka teeninduses. Teenuste
puhul on lisandvdartuse modtmine monevdrra keerulisem. Suuremaid tootlikkuse tduse on Euroopa riikides
naidanud ulatuslikumalt IKT-d kasutavad ja kdrgema haridustasemega tdotajatega sektorid — telekommunikatsioon,
finants- ja kindlustusteenused, &ariteenused. Majutus- ja toitlustusvaldkonnad oma suure osakaalu osaajaga
tootajatega on enamikus riikides langeva tootlikkusega. Ka Eestis on teenustest suurim tooviljakus ehk lisandvaartus
hoivatu kohta info ja side valdkonnas; muudest tegevusvaldkondadest energeetikasektoris.



Uksiku ettevdtte jaoks on oluline kasumlikkus/tootlikkus, kuid riigi jaoks ka vdimalikult kdrge hdive.

Joonis 2. Tootlikkus hdivatu kohta Euroopa riikides, to6hdive maar 2011
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Ulaltoodud joonisel on valitud Euroopa riigid jarjestatud to6hdive maira jargi, mis 2011. aastal oli kdrgeim Islandil ja
Rootsis ning madalaim Ungaris ja Kreekas. Tulpadena on ndidatud samade riikide tootlikkus hdivatu kohta, kui
Euroopa Liidu 27 liikmesriigi keskmine on 100%. Euroopa Liidu keskmisest kdrgema t66hdive maadraga riikide hulgas
on mitmeid keskmisele alla jadva tootlikkusenditajaga riike, samas kui lirimaal, Belgias ja mujalgi ei ole suhteliselt
madalam hoivemaar takistuseks kdrge SKP ja sellest tulenevalt kdrge tootlikkuse naitaja saavutamisele. Samas ei tule
Uheselt valja ka teistpidine seos, et vdiksem hdive tooks statistikas kaasa kérgema tootlikkusenaitaja.

Kuigi Gldjuhul peetakse just tootlikkuse kasvu sissetulekute ja heaolukasvu eelduseks, siis alati see seos ei kehti.
Soome korged tootlikkusenaitajad vahetult enne (ilemaailmse majanduskriisi algust ei suurendanud samavdrra
soomlaste heaolu, kuna Kkiiresti langevate tehnoloogiatoodete hindade tottu said osa kasumist endale
kaubanduspartnerid. IKT sektori suure osakaalu téttu Soome SKP-s mdjutas langus selles valdkonnas

tootlikkusenaitajat tervikuna.

Hoolimata sellest, et kogu riigi tasandil moddetud tootlikkuse nditaja on raskesti tdlgendatav ja moddetav, ei
tahenda see, et tootlikkuse tdstmise teemaga igas konkreetses ettevottes ja ka riiklikes poliitikates tegeleda ei

tuleks.

Tootlikkust moéjutavad:

e Inimkapitali areng (teatud ulatuses toimib né automaatselt — t66turult lahkuv vanem polvkond on reeglina
vahemharitud kui noored t66turule sisenejad; teiselt poolt nduab riigilt aina slisteemsemat tegutsemist, et
nii algselt haridussiisteemis pakutav kui elukestev Gppimine vastaksid todkohtade nduetele ja toetaksid

pidevat edasidppimist);



e Tehnoloogia areng (seejuures on uute ja efektiivsemate tehnoloogiate kasutuselevGtmisest enam huvitatud
kdrgema sissetulekutasemega riigid, kus tootlikkus on tavaliselt samuti kérgem, kuivérd soovivad vahendada
to6joukulusid; valmisolek tehnoloogiliste uuenduste kasutuselevotmiseks soltub ka sellest, kui suured on
riigis ettevotted — tavapadraselt on suuremad ettevotted uuendustealtimad; kolmandaks seostub uute
tehnoloogiate kasutuselevott omakorda inimfaktorist — kui ei ole kvalifitseeritud t66tajaid uute vahenditega
tootamiseks, ei saa ka tehnoloogiat kasutusele votta);

e Konkurents, mis ettevottesiseselt sunnib tookorraldust efektiivistama ning sektori sees voimaldab plsima
jaada vaid korgema tootlikkusega ettevotetel, tdstes seeldbi kogu valdkonna tootlikkusenaitajaid; ka
peamiselt riigi vOi omavalitsuse pakutavate teenuste (tervishoid, hoolekanne, aga ka haridus) avamine
konkurentsile;

e Innovatsioon — pidev uute, suurema lisandvaartusega toodete voi ka tootmisviiside leiutamine ja kasutusele
vGtmine (nende eelduseks sageli omakorda kvalifitseeritud to6tajate ja hea tehnoloogia omamine);

e Riigi majandusstruktuur — suurema lisandvaartusega sektorite osakaal, rahvusvahelisele konkurentsile
avatud sektorite osakaal (vélisturgudele miivad ettevotted on reeglina kdrgema tootlikkusega kui tksnes
koduturuga piirduvad), aga naiteks ka avaliku sektori suurus.

Enamikku valjatoodud tegureid saab riik oma poliitikatega vahemal voi suuremal maaral mdéjutada ja kdik arenenud
riigid seda ka teevad, ldhtudes eeldusest, et tootlikkuse ja konkurentsivéime tdstmist taotlevad meetmed (olgu need
toetused, maksuvabastused, patendireeglid vmt) on positiivse md&juga majandusele tervikuna. OECD kahtleb
seejuures ettevotetele pakutavate otseste toetuste tulemuslikkuses, eriti nende pikemaajalises mdjus toohdivele ja
tootlikkusele. On oht, et tekivad riigipoolsetest toetusest sdltuvad ettevétted, samuti nn tihimd&ju efekt — toetatakse
investeeringuid, mida ettevotted oleksid niigi teinud. Sarnastele jareldustele on Eesti ettevGtlustoetuste
analttsimisel joudnud ka Riigikontroll. Samuti vOib tootlikkuse aspektist pidada negatiivseks regionaalsele
tasakaalustatusele suunatud toetusskeeme — tulenevalt abiskeemi tingimustest vGib abi saada ka vdahemtootlik
dareala ettevGte. TOOhGive seiskohalt on sellisel toetusel samas arusaadavalt positiivne maoju.

Juba korge tootlikkuse saavutanud riikide puhul ndhakse peamise edasiarenemisvdimalusena innovatsiooni ja
tootearendust ja riigi roll on luua selleks parim voimalik keskkond labi inimressursi, konkurentsireeglite, kapitali
kattesaadavuse ja edasist kasvu toetava maksusiisteemi.

Eesti puhul rdagitakse pigem konkreetsete kdrgema lisandvaartuse potentsiaaliga sektorite maédratlemisest ja
eelisarendamise vajadusest. Seejuures tuleb ettevdtlus- ja innovatsioonipoliitika vahehindamise kokkuvdttest vilja,
et Eesti majandussektorite tegeliku lisandvaartuse tase ei (hti OECD majandussektorite tehnoloogiataseme
klassifikaatoriga. Vahe tuleb sellest, kus meie to6stuse raskuskese vastava sektori vaartusahelal paikneb. Kui Eestisse
on tulnud peamiselt madalama vaartusega tegevused vastavas sektoris, on loogiline, et lisandvaartus on madalam.
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