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Kiisitluse meetod

Kiisitlus leidis aset 20. kuni 27. maini, mil kiisitleti 935 respondenti ja 4.-7. juunini,
mil kiisitleti tdiendavalt 80 respondenti neis piirkondades, kust pérast esimest kiisitlusringi
lackus tagasi kavandatust vihem ankeete. Selle pohjuseks oli kiisimustiku liiga suur pikkus ja
keerukus, mistottu kiillalt suur osa vastajatest jattis alustatud intervjuu pooleli. Kokku
kiisitleti 1015 respondenti, kiisitlusvalimis olid proportsionaalselt oma tegelikule osakaalule
esindatud koik Eesti maakonnad ning linna- ja maarahvastik.

Kiisitluses oli holmatud 110 kiisitluspunkti, mis telliti stardiaadressidena AS-It
Andmevara. Nendest aadressidest alates liikusid kiisitlejad etteantud reeglitega méératud
marsruuti modda. Kiisitletava valikuks konkreetselt aadressilt kasutati "noorema mehe”
reeglit — st. esimesena paluti intervjuud noorimalt kodusolevalt meesterahvalt, kes on
viahemalt 15 aastane. Kui mehi kodus ei olnud, eelistati noorimat naist.

Pérast sisestamist kaaluti empiiriline valim vastavusse Eesti elanikkonna soolise ja
vanuselise struktuuriga (Eesti Statistikaameti andmed 1. jaanuari 2000 seisuga). Selle
tulemusel kujunes kiisitletavate 10plik sotsiaal-demograafiline koosseis jargmiseks:

tegelik valim(%)  valim pérast kaalumist (%)

SUGU
naine 54 54
mees 47 46
VANUS
15-19 9 10
20-29 14 18
30 -39 20 18
40 - 49 18 19
50 - 59 15 15
60 - 74 24 20
VASTAMISE KEEL
eesti 72 72
vene 28 28
HARIDUS
alg — ja pohi 26 26
kesk ja kesk-eri 54 54
kdrgem 19 19
vastamata 1 1
ELUKOHT
Tallinn 30 30
muu linn 39 39
maa 31 31
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KUSITLUSTULEMUSTE KOKKUVOTE

1. Hinnangud elule Eestis.

Kas kiesoleval ajal laheb elu Eestis
paremuse voi halvemuse suunas?

OFaremuse DOHalvemuse OEQQ |

2002
14%
D A
24%
G2%
1%

Kas ildiselt liheb Teie elu paremuse véi halvemuse suunas?

2001 2002

13% 14%
4B% ‘
28% 58%
3o

Awabk anvamus East Ghiskonnast | ouni 2002
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Joonis 2
Kui rahul Te olete sellega, kuidas
demokraatia Eeslis areneb?
| B@ags rahul O Koelaltk rahul DOMitte ert rahud OUidse mifte rahul QOECO I

2001 2002

7% 2% 3%

Ay A

ES Turu-uuringuie AS
e

Avabi anamius Easl Ghiskonaas! | juun 2000

Mis Te arvate, kas kdesoleval ajal liheb elu Eestis paremuse voi halvemuse suunas?

Kui Te motlete enda elule isiklikult, siis — kas iildiselt ldheb Teie elu paremuse voi halvemuse
suunas?

Nii elu Eestis tervikuna kui ka inimeste isiklik elu ldheb enamiku vastajate hinnangul
paremuse suunas. Vahe Eesti elule ja vastajate isiklikule elule antud hinnangute vahel on neli
protsenti isikliku elu edenemise kahjuks: elu Eestis ldheb paremaks 62 protsendi ja isiklik elu
58 protsendi kiisitletute arvates, kehvemaks ldheb elu vastavalt 24% ja 28% arvates.

Peamine tegur, mis elu edenemisele antud hinnanguid mdjutab on loomulikult sissetulek.

Ule 8000 kroonise kuusissetulekuga leibkonnad hindavad isikliku elu edenemist Eesti kui
terviku omast optimistlikumalt, ehkki hinnang on mdlemale kiisimusele vastates korge: isiklik
elu ldheb paremuse suunas 83 protsendil ja Eesti elu ndeb edenemas 77 protsenti.

Keskmistes sissetulekugruppides hinnatakse Eestis ja isikliku elu edenemist enam vdhem
vordselt, alla 4000 krooni teenivates leibkondade litkmete arvates liheb Eestis tervikuna elu
paremini kui neil isiklikult.
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Ulejéiinud tausttunnuste mdju vdib seostada erinevate sotsiaalsete gruppide erineva
sissetulekute tasemega. Nii hindavad korgharidusega vastajad nii Eesti kui ka isikliku elu
edukamaks kui vdiksema haridustasemega vastajad, eestlastest ndeb elu paremuse suunas
kulgevat ca kiimme protsenti rohkem kiisitletutest kui muulaste hulgas. Madalamaid
hinnanguid antakse arengule pensiondride ja todliste hulgas.

Vorreldes 2001. aastal Saar Polli poolt 14bi viidud kiisitluse tulemustega on hinnangud Eesti
ja isikliku elu arengusuunale muutunud selgelt positiivsemaks.

Kui rahul Te olete sellega, kuidas demokraatia Eestis areneb?
SKAALA: véiiga rahul, kiillaltki rahul, mitte eriti rahul, ei ole iildse rahul.

Demokraatia arenguga on véga voi kiillaltki rahul 40% kiisitletutest ja mitte eriti rahul voi ei
ole iildse rahul 44%.

Kui elu kulgemine paremuse vdi halvemuse suunas on emotsionaalselt paratamatult seotud
inimese majandusliku olukorraga, siis hinnang demokraatia arengule ei peaks pohimdtteliselt
otseselt sissetulekute tasemega seotud olema. Ehkki koige enam demokraatiaga
rahulolematuid leiame me kdige vdiksema sissetulekuga vastajate seast (alla 2000 kroonise
kuu sissetulekuga leibkondade litkmete hulgas on rahulolematute osakaal 54%), siis kiillalt
suur on rahulolematus ka keskmistes sissetulekugruppides. Korg- ja keskharidusega vastajate
hulgas on demokraatia arenguga rahulolematuid vastavalt 49% ja 46%; 40 — 59 aastaste
vastajate seas aga enam kui pooled..

Hinnangud demokraatia arengule ei ole vorreldes 2001. aastaga oluliselt muutunud.
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2. Usaldus riigi ja avalike institutsioonide vastu.

Avahk anmmus Eesh uhiskonnast [ juuni 2002

= Usaldus rigia avallks Insitutsioonide vastu
Cuddasa = pigem ei usaida (3} Etaielkul + pigem usaldan (%) == Salda
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Joonis 4 :
Usaldus institutsiconide vastu
_aastate virdius
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Avalik arvamus East uhiskannast f o 2002

Kuivord  Te  jdargnevaid  Eesti  riigi  ja  avalikke institutsioone  usaldate?
SKAALA: usaldan tdielikult, pigem usaldan, pigem ei usalda, iildse ei usalda

Kodige usaldusvairsemateks institutsioonideks on elanikkonna silmis president, Eesti Pank
ning joustruktuurid — Kaitsejoud ja piirivalve. Kiillaltki usaldusvéérseks peetakse ka
kohalikku omavalitsust.

Koige ebausaldusviirsemateks institutsioonideks peetakse Eesti iihiskonnas erakondi ja
ajakirjandust.
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f(?)ige vihem osatakse hinnanguid anda mittetulundusiihingute ja ametitihingute,
riigiprokuratuuri ja usuiihingute usaldusvéérsusele. Viiendik kiisitletutest ei oska hinnata ka
kaitsepolitsei, kohtu ja erakondade usaldusvidérsust.

taielikult + | Uldse ei usalda | Ei oska &elda

pigem usaldan | + pigem ei | (%)

(%) usalda (%)
President 79 16 5
Eesti Pank 71 20 9
Piirivalve 66 21 13
Kaitsejoud 65 19 16
Linna- voi vallavalitsus 65 28 7
Kaitsepolitsei 58 20 22
Riigikontroll 53 21 26
Valitsus 51 43 6
Politsei 50 42 8
Peaminister 49 43 8
Kohus 47 33 20
Riigiprokuratuur 46 19 35
Usuithingud ja kirikud 45 26 29
Riigikogu 45 48 7
Ajakirjandus 44 50 6
Ametiithingud 42 23 35
Muud mittetulundusiihingud | 34 22 44
Erakonnad 22 56 22

Vorreldes 2001. aastaga on kasvanud peaaegu koikide institutsioonide usaldusviirsus.
Vihesel médral (kolme protsendi vorra) on kahanenud usaldus piirivalve ja kohtute vastu,
oluliselt on langenud ajakirjanduse usaldusvaarsus.
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10.

3. Informeeritus riigi institutsioonide toost.

Joonis &
Informeeritus riigl institutsioonide todst
C—IHalvasti (%) [ Hasd (%) ——Saldo
Lnna v vallavalisus =48 -4
Pressdent o4 { =12
R kg T A6
Valitsus 65 ;h 16
Peaminister -!:y -4
Riigikentrall 1{ B3 19 14
Riigikegu esimees 1! -89 24 45
Oiguskantsier [ 17 A7
Kiohus 1: &5 18 A7
Ragiprokuratuas } A7 'i& 52
Rilgikagu frakdsinand { -7 1 £5
LT
| B
Riigikogu atalised ¥
komispnid 1 s 9 -
I ! I
B0 -850 40 20 1] 40 &a
£

Kuivord hésti Te tunnete end olevat informeeritud jdargmiste Eesti riigi institutsioonide t60st?

SKAALA: véga hdisti, pigem hdsti, pigem halvasti, viga halvasti.
Halvasti informeeritute osakaal iiletab histi

informeeritute osakaalu koikide riigi

institutsioonide puhul. Enam-vdhem tasakaalus on need vaid oma linna v&i vallavalitsuse
tegevuse puhul. Paremini ollakse informeeritud veel presidendi, valitsuse, Riigikogu ja
peaministri tegevusest. Selliste institutsioonide tegevusest nagu riigikontroll ja diguskantsler,
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kohus ja prokuratuur, Riigikogu esimees ning Riigikogu fraktsioonid ja alalised komisjonid,
on elanikkonna enamiku informeeritus halb.

HASTI (%) HALVASTI (%) | Ei oska &elda
(%)

Linna voi vallavalitsus 45 49 6
President 42 54 4
Valitsus 39 55 6
Riigikogu 38 54 6
Peaminister 35 59 6
Riigikogu esimees 24 69 7
Riigikontroll 19 63 18
Kohus 18 65 17
Oiguskantsler 17 64 19
Riigiprokuratuur 15 67 18
Riigikogu fraktsioonid 11 77 12
Riigikogu alalised | 9 77 14
komisjonid

ES Turu-uuringute AS — mai/juuni 2002



AVALIK ARVAMUS EESTI UHISKONNAST 12.

4. Vajadus olla informeeritud riigi institutsioonide toost.

Joole &
CMittevajalik (35) == Vajadik (%) —d— Salda
Linna whi vallavalitsus 65
Valisus 58
Rigikogu 49
Peaminister 48
President &
Riigikogu esimees .ol
Riigikantroll 5
HKohus 20
Risgiprokuratus 14
Origunkantses 14
Rilgikogu fraki=inand [1]
Riigikogu atalsed 2
kamasgnd
B0 80
ES Turu-uuringute AS
Avahk arvamus Essh Uniskonnast [ juuni 2002

Kuivord vajalikuks Te peate olla paremini informeeritud alljirgnevate FEesti riigi
institutsioonide toost?
SKAALA: véiga vajalikuks, tildiselt vajalikuks, mitte eriti vajalikuks, iildse mitte vajalikuks.

Vajadus riigi institutsioonide t60st informeeritud olla on elanikkonna seas mirksa suurem kui
tegelik informeeritus. Kdige enam peetakse vajalikuks informeeritust kohaliku omavalitsuse
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toOst ning riigi poliitiliste juhtorganite (sh. ka selle tippesindajate peaministri ja Riigikogu
esimehe) tegevusest.

Ule poole kiisitletutest sooviks paremini kursis olla ka riigikontrolli, kohtute, diguskantsleri ja
riigiprokuratuuri tegevusest. Informeeritust Riigikogu fraktsioonide ja alaliste komisjonide
tegevusest peetakse vorselt nii vajalikuks kui ka mittevajalikuks.

VAJALIKUKS | MITTE- Ei oska oelda
(%) VAJALIKUKS | (%)
(%)

Linna vdi vallavalitsus 81 16 3
President 72 26 2
Valitsus 77 21 2
Riigikogu 73 24 3
Peaminister 72 24 4
Riigikogu esimees 62 35 3
Riigikontroll 59 34 7
Kohus 57 37 6
Oiguskantsler 53 39 8
Riigiprokuratuur 53 39 8
Riigikogu fraktsioonid 47 47 6
Riigikogu alalised | 46 48 6
komisjonid

ES Turu-uuringute AS — mai/juuni 2002



AVALIK ARVAMUS EESTI UHISKONNAST 14.

5. Avalik arvamus Eesti ajakirjandusest.

Joonis T
Arvamused ajakirjandusest
Kuivdrd objektiivne on ajakirjanduses edastatav riigivéimuorganite tegevust
kaiastav info?
O Taesh objektivng OPigem objektinvng OFwgam & ole objeklivng
BUidse ai ole objektivne OEQO
2001 2002
g % 1% 3%
6%
6% l
4B%
% %
32%
Kas kéigil on oma métete Kas aja kLuar::I:; o:':?paliililisa
avaldamiseks ajakirjanduses an ehy
vordsed véimalused? :
Kontralli
co o i
TN 1% A e
&% Tilesti L. P
Tilest l\ vaba =
abavérd g |
sod |
6% ::
{
Pigam
Pigam | kontrolll
vaba - all
T 5%
Pigam ‘.I Enam
ehavérd | vilhom
mind virdsad
39% 368%
" ES Turu-uuringute AS
Avalic arvamus Eesl hiskonnast § peani 2002

Kuivord objektiivne ja erapooletu on Teie arvates ajakirjanduses — ajalehtedes, ajakirjades,
raadios ning televisioonis edastatav riigivoimuorganite tegevust kajastav informatsioon?

SKAALA: tdiesti objektiivne, pigem objektiivne, pigem ei ole objektiivne, iildse ei ole
objektiivne.
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Ajakirjanduses edastatavat informatsiooni riigivdimuorganite tegevusest peab objektiivseks
51 protsenti kiisitletutest, ebaobjektiivseks 38%.

Vorreldes aastataguse kiisitlusega on nelja protsendi vorra vdhenenud ajakirjandust
objektiivseks pidavate vastajate osakaal.

Kas Teie arvates on ajakirjanduses koigil inimestel ja poliitilistel joududel oma
motteavaldustega vdiljatulemiseks ja artiklite avaldamiseks vordsed voi ebavordsed
voimalused?

SKAALA: tdiesti vordsed, enam-vihem vordsed, pigem ebavordsed, tdiiesti ebavordsed
Voimalusi pressis iilesastumiseks hindab vordseks vOi enam-vdhem vordseks 42%
kiisitletutest, pigem voi tédiesti ebavordseks peab neid vdimalusi 45%.

Venekeelsed vastajad peavad inimeste voimalusi oma mdtetega ajakirjanduses iiles astuda
monevorra viiksemateks kui eestlased.

Kas Teie arvates on ajakirjanduse poolt rahvale edastatav informatsioon poliitilise kontrolli
alla VoI vaba?
SKAALA: kontrolli all, pigem kontrolli all, pigem vaba, tdiiesti vaba

Ka selles kiisimuses jaguneva seisukohad pooleks. 44 protsenti leiab, et informatsioon on
poliitilise kontrolli all, 45 protsenti aga, et see informatsioon on vaba. Venekeelsed vastajad
kahtlustavad info poliitilist mdjutamist rohkem kui eestlased (vastavalt 52 ja 40 protsenti peab
infot poliitiliselt manipuleerituks)

Kui korvale jitta vastaja keel, ei ole ajakirjandusele antud hinnangud oluliselt seostatavad
tthegi  sotsiaal-demograafilise  taustparameetriga. Ilmselt sdltuvad need eelkdige
meediatarbimisharjumustest ja iildisest usaldusest ithiskonna institutsioonide vastu.
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6. Infoallikad riigivoimuorganite tegevuse kohta.

Joonis 8
Infoallikad riigivéimuorganite tegevuse kohta

Kui sageli saate infol jargnevalest allikatest

BUsna tihti OPaaaegu iga paay

Telesaadetest! 2001

Telesaadetest/ 2002

ajalehtedest/ajakinadaest/
2001

ajalehtedest/ajakic adest!
2002

raadiosaadetest 2001 .

raadiosaadatest/ 2002 [

teisle inimesie kaest! r
200

intarnatist! 2001 m
sz [T ¥
tuitavalt kohalikus vi '
nigivimisorganis’ 2001
tuttavalt kohalikus vai |
nigivBimuonganis! 2002

enalasest kiandusest! | [ '
2001

enalasest kirjandusest! m
2002
kohtumistalt vBimu-
ciganile esindajategal
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Avalik arvamus Eesti Uhiskannast / juuni 2002

Kui sageli Te saate infot riigivoimuorganite tegevuse kohta jdrgnevatest allikatest?
SKAALA: peaaegu iga pdev, tisna tihti, tisna harva, mitte kunagi.

Inimesed jélgivad riigivOimuorganite tegevust peamiselt tele- ja raadiosaadete ja
triikiajakirjanduses ilmuvate materjalide pohjal. Internetist saavad iga pdev voi tisna tihti infot
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enam kui pooled alla 20 aastastest ja kolmandik 20 — 29 aastastest, kuid vaid 5% iile 60
aastastest. Kiillalt oluline on vastajate jaoks ka teiste inimeste kéest saadav info. Otsesed
kontaktid poliitikutega vdi voimuorganite esindajatega nagu ka erialase kirjanduse uurimine
jadvad enamiku vastanute poolt poliitikaga kursisolekuks kasutamata.

Peaaegu iga | Usna  tihti | Usna harva | Mitte kunagi
paev (%) (%) (%) (%)
Telesaadetest 42 38 18 2
ajalehtedest/ajakirjadest 34 40 22 3
raadiosaadetest 34 38 22 5
internetist 8 16 18 53
teiste inimeste kéest 7 34 43 14
tuttavalt kohalikus voi | 2 11 20 63
riigivdimuorganis
erialasest kirjandusest 1 8 22 64
kohtumistelt voimu- | 1 4 18 73
organite esindajatega
erakonnast, poliitikutelt 0 3 14 77
tookoha, kaastootajate | 4 22 25 44
kaudu
ametiiihingu kaudu 1 3 8 81
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7. Riigi institutsioonide usaldamatuse p6hjused.

Joonis 9
Riigl institutsioonide usaldamatuse p8hjused
O Pahiline (%) O Cluline (%)
| T
Ebaefeklivsus, rahva raha raiskamina JI. 43
| . I I
| | | |
Poliitikud ja ametnikud teguizevad oma erahuvides 49 41
|
S o e e
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| | | [
| o . ] ]
Paliitilised skandaalid aF a8
T
T
Mittevajalike projgkiidega tegelemine gB': 50
|
(=1t
Politikute manipuleenmne infaga 25 50
| |
I I I
Seadused ja masarused on halvasl sdnasialud, 29 45
wiimaldavad karvalahiilimist =
| I |
. ] |
Valimissisteam, mis e arvesta plisavall rahva tahet 32 43
I +
S
Irimeste andi informeerimatus ja leadmatus | 17 47
|
-
Ajakinanduse miju, negatoves info viimendamine 15 42
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Joonis 10

Riigl institutsioonide usaldamatuse péhjused
aastata vrdlus
pohiling
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Avabk arvamus Eestl Dhiskonnast f juuni 2002

Kui oluliseks peate alljdrgnevaid pohjusi usaldamatuse tekkimisel riigi institutsioonide
tegevuse vastu?
SKAALA: pohiline, mis tekitab usaldamatust, oluline pohjus, ei ole usaldamatuse pohjuseks.

Peamisi usaldamatuse pdhjusi ndhakse erakondade ja poliitikute tegevuses. Ehkki
ajakirjandusse suhtumine oli eelmistes kiisimustes kiillaltki kriitiline, ei peeta ajakirjanduses
negatiivse info avaldamist eriti oluliseks usaldamatuse pohjuseks. Viahemtdhtsaks loetakse ka
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20.

inimeste endi informeerimatust ja teadmatust. Vorreldes eelmise

viahemtéhtsaks poliitilisi skandaale, kuid enamoluliseks korruptsiooni.

aastaga peetakse

POHILINE OLULINE POLE
(%) (%) POHJUS (%)
Ebaefektiivsus, rahva raha raiskamine 49 43 3
Poliitikud ja ametnikud tegutsevad oma | 49 41 3
erahuvides
Korruptsioon 45 38 6
Poliitilised skandaalid 37 44 11
Valimissiisteem, mis ei arvesta piisavalt | 32 43 13
rahva tahet
Puudub koostd6 poliitiliste joudude vahel 30 51 11
Seadused ja méédrused on halvasti sonastatud, | 29 46 14
vodimaldavad korvalehiilimist
Mittevajalike projektidega tegelemine 26 50 11
Poliitikute manipuleerimine infoga 25 50 12
Inimeste endi informeerimatus ja teadmatus 17 47 26
Ajakirjanduse ~ modju, negatiivse info | 15 42 31
vdimendamine
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8. Muutused Eestis erinevates valdkondades.

Joonis 11
Muutused Eestis erinevates valdkondades.
CMegativae kinnang = Pasitivae hinnang ——|{agkmina
Infotshnaloogia nnus.nt_lauus (Irdarman, 438
miobniltelefon jm) e
Uldine tehnling tase ermevates elu valdkondades 192
(majandus, medisin jm)
Pangandus 3,58
Valspolitika 3ET
Majandus uidisel 160
LAr T 352
Avaliku halduse i:l.!ltuur. inimaste feanindaming 3,39
rligiasuiusies
Imimbagused 3,26
Sendusandlus @ Sigus issme 320
Handus 317
Giguskard, wWitlus kuritegevussga 2,50
Elanikkonna magandusiik heaaly 285
Elmaserme saamise viimalused 269
Palumajandus ja maaslu 2,50
Teryishoid 248
Téohbve viimalus saada 104d 238
60 40 20 a0 “m 40 60 80
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22.

Joons 12
Mis on muutunud paremaks
_aastata vérdlus

ozm @200z

Magandus

Valispolitika

Pangandus

Kuliuur

Avalik haldus

Inimdigused

Elanikkonna heaolu

Seadusandlus ja
Sigusioomea

magelu

ES Turu-uuringule AS

Avabk arvamus Eesti uhiskonnast / juuni 2002

i}

Kuidas Te arvate, mis suunas on viimase aasta jooksul olukord Eestis jdrgnevates

valdkondades

muutunud?

SKAALA: viga palju paremaks, monevorra paremaks, olukord ei ole muutunud, monevorra

halvemaks, viga palju halvemaks.
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KESKMINE PAREMAKS POLE MUU- | HALVEMAKS
(%) TUNUD (%) | (%)

Infotehnoloogia kittesaadavus 4,38 83 6 1
Uldine tehniline tase erinevates | 3,92 69 15 4
elu valdkondades
Pangandus 3,68 50 29 4
Vilispoliitika 3,67 52 27 4
Majandus iildiselt 3,60 64 19 13
Kultuur 3,52 48 36 6
Avaliku halduse kultuur, inimeste | 3,39 41 35 10
teenindamine
Inimdigused 3,26 33 42 11
Seadusandlus ja digusloome 3,20 24 39 10
Haridus 3,17 37 31 23
Oiguskord, vditlus kuritegevusega | 2,90 27 35 32
Elanikkonna heaolu 2,85 31 27 37
Eluaseme saamise voimalused 2,69 23 29 37
Pd6llumajandus ja maaelu 2,50 16 31 46
Tervishoid 2,49 20 22 55
Too6hoive 2,38 15 26 55

Kodige suuremat edasiminekut tajuvad inimesed infotehnoloogias ja tehnilises arengus
erinevates eluvaldkondades. Paremuse poole on ldinud ka pangandussfdir, vélispoliitika ning
majanduse iildine areng.

Peamised valupunktid, kus arengut peetakse nuripidiseks, on pdllumajandus ja maaelu,
tervishoid ning t66hoive. Negatiivsed hinnangud on iilekaalus ka elanikkonna majandusliku
heaolu ja elamispinna saamise vdimaluste hindamisel.

Vihe osatakse hinnata arengut sellistes valdkondades nagu inimdigused ja seadusandlus, aga
ka kultuurile ning avalikule haldusele.

Varreldes 2001. aastaga tunnustatakse suuremat edasiminekut koikides eluvaldkondades.
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9. Valitsuste toimetulek erinevate iilesannetega.

O Hakvast| O Hast
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oonis 14
Valitsuse toimetulek erinevate lilesannetega
aastate vordlus

Eesl huwde esindamine
rahvusvahaliselt

Vaba stteviliuse
aedendaming

Péhiseaduses ja
seadustes satestatud
Biguste lagamine
elanikela

Valmisolak annatada
ning 1uda elanikkanna
alu ja heaoly
kahjustavard nske

Koostod kohallke
omavalitsusiega

Monopoolssia
attevdtels huvide
pHiramine

Riigi vara
haaperamahelik
haldamine ja
kasutamine

Vahekindiustatud

elanike rihmade

alatusmunimumi
kindlustarmine

ES Turu-uuringute AS

Avabk arvamus Eesti uhiskonnast / juuni 2002

Eesti taasiseseisvumisest on méodunud 10 aastat. Kui hdésti Teie arvates on valitsused saanud
hakkama jdrgmiste iilesannetega?
SKAALA: véga hdsti, pigem hdsti, pigem halvasti, viga halvasti.
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HASTI HALVASTI
Eesti huvide esindamine rahvusvaheliselt 72 11
Riigi iseseisvuse ja julgeoleku tagamine 62 12
Vaba ettevitluse edendamine 62 20
Hariduse kéttesaadavus 61 32
Rahvussuhete korraldamine 56 20
Teadus- ja arendustegevus 48 20
Pohiseaduses ja seadustes sdtestatud diguste tagamine | 47 35
elanikele
Tarbijate huvide kaitse 39 48
Koostd6 kohalike omavalitsustega 37 34
Valmisolek ennetada ning tdrjuda elanikkonna elu ja | 37 44
heaolu kahjustavaid riske
Toovotjate huvide kaitse 29 53
Monopoolsete ettevotete huvide piiramine 25 54
Riigi vara heaperemehelik haldamine ja kasutamine 15 69
Vihekindlustatud elanike riithmade elatusmiinimumi | 13 81
kindlustamine

Eesti valitsused on rahva arvates tditnud hésti eelkdige vilispoliitilist, riigikaitselist ja
turumajanduslikku keskkonda kujundavat rolli. Positiivsed hinnangud domineerivad ka
rahvussuhete korraldamise, hariduse ning teadus- ja arendustegevuse suhtes (ehkki
rahvussuhete kiisimuses on kolmandik mitte-eestlastest ka negatiivsel seisukohal).

Kiriitiliselt suhtutakse vidhekindlustatud elanikkonna , t66votjate ja ka tarbijate huvide
kaitsesse, monopolide piiramisse ja riigi vara heaperemehelikku haldamisse.

Vorreldes 2001. aastal ldbi viidud kiisitlusega hinnatakse valitsuse toimetulekut erinevate
valdkondade juhtimisega kdrgemalt.

ES Turu-uuringute AS — mai/juuni 2002



AVALIK ARVAMUS EESTI UHISKONNAST 27.

10. Kodaniku- ja poliitiliste diguste tagatus.

Joonis 15
Kodaniku- & poNitiste Sigusts tagatus
I Megatiivne hinnang == Positiivre hirnang == Kpskmine
Arvarmuge, ubu- [ sindvabadus 395
Cigus asulada kedanikulhendus) 393
Oigus haridusele 3,83
Qigus avaliku infa kasutamisele 375
Vaba ja sdRumatu meeda 3563
Cigus vabale @ vkl enesetecsiusel 1,58
Vishemusrahvuste Gigused oma kultuun ja handuse 360
adendamisahs !
Isiupuulumatus, eraalu kailse 310
Opositsioon| viimalus konlrgbia valitsuse tegevust 308
Vabad, vrdsed ja Siglasad vakimised 3,06
Omandipudumatus, eraomandi kaftse 305
Crgus tevvise kaitsele, sotsualabile 3,00
ﬁnﬂlllkl:u!-e_ Gagus osaleda polidiste otsusle andelus 275
ja mbjutada nende vasteltmist
m Avalk arvamus Eesli Uniskonnast [ juuni 2002

Hinnake palun viiepallisel skaalal, mis mddral on jargnevad kodaniku- ja poliitilised oigused
praegu meie riigis tagatud.
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28.

VIIEPALLISEL SKAALAL olid tihistatud vaid otspunktid, kus 1 tihendas “ei ole iildse

tagatud” ja 5 — “on tdiesti tagatud”’.

mdjutada nende vastuvStmist

poliitiliste  otsuste arutelus ja

KESKMINE 4 + 571 + 2
/TAGATUD/ /POLE TAGATUD/
(%) (%)
Arvamus- usu- ja sdnavabadus 3,95 67 7
Oigus asutada kodanikuiihendusi 3,93 60 5
Oigus haridusele 3,83 64 9
Oigus avaliku info kasutamisele 3,75 57 8
Vaba ja soltumatu meedia 3,63 53 10
Oigus  vabale ja  viirikale | 3,58 50 10
eneseteostusele
Vihemusrahvuste  digused oma | 3,50 46 15
kultuuri ja hariduse edendamiseks
Isikupuutumatus, eraelu kaitse 3,10 35 27
Opositsiooni vOimalus kontrollida | 3,08 24 19
valitsuse tegevust
Vabad, vordsed ja  oOiglased | 3,06 33 27
valimised
Omandipuutumatus, eraomandi | 3,05 32 29
kaitse
Oigus tervise kaitsele, sotsiaalabile | 3,00 30 29
Avalikkuse oigus osaleda | 2,75 20 33

Pdohiliste inimdiguste olemasolu ndeb enamik vastanutest Eestis tagatuna. Isiku- ja
omandipuutumatuse keskpirased hinnangud on arvatavasti tingitud rohkem korgest
kuritegevuse tasemest, kui kartusest, et riik neid digusi mingil moel ahistab.
Kdhklevamalt hinnatakse kodanikudigusi. Valimiste vabadust ja diglust toonitab vaid kuus
protsenti enam vastanuid kui on selles kahtlejaid. Skaala negatiivne pool jddb aga
domineerima avalikkuse poliitikas kaasa rddkimise vdimaluste hindamisel.
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11. Hinnangud Eesti digussiisteemile.
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m Avalik arvamus Essh Uniskonnast J juuni 2002

Kuivord Te noustute alljdrgnevate viidetega?

SKAALA: tdiesti nous, pigem nous, pigem ei ole nous, iildse ei ole nous.

Elanikkonna suhtumine eesti digussiisteemi diglusesse on kiillaltki skeptiline. Ollakse kiill
ndus sellega, et Eesti seadused kaitsevad eesti keelt ja kultuuri, kuid seaduste rakendatavusse
el usuta ning ndhakse ka teatud sotsiaalseid gruppe (rikkad, vdikesed huvigrupid) seadusest
korgemal seisvat voi seadusandlust oma huvides kujundavat ja dra kasutavat.
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NOUS (%) EI OLE NOUS (%)
Eesti seadused kaitsevad eesti keelt ja kultuuri 76 18
Rikaste jaoks seadused ei kehti 70 23
Tdoandjad ei hooli todseaduste tditmisest 65 24
Seadused on enamasti ainult paberil head, ellu neid ei | 64 27
rakendata
Enamus seadusi on tehtud viikeste huvigruppide | 59 28
huvides
Inimesed tdidavad seadusi mitte hirmust karistuse ees, | 57 34
vaid kuna peavad téitmist vajalikuks
Enamik inimesi piiliab maksude maksmisest korvale | 56 33
hoida
Tavakodanik kohtus digust ei saa 50 34
Eesti seadused on piisavalt diglased 49 42
Seaduste kooskdlastamine ELL omadega muudab Eesti | 37 42
elu diglasemaks
Eesti seadused ei kaitse demokraatiat 35 46
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12. FElanikkonna aktiivsus probleemide tostatamisel ja oma Oiguste Kaitsel.

oonis 17
Elanikkonna aktilvsus probleemide t&statamisel ja oma Siguste kaitsel

OOn valmis tegama B On tainud

Podrdunud linna-{linnaosa-) wii 27
vallavaitsuse pooke 36

Kinutanud alla pogrdumisiele,
deklaralsioonidela

Astunud kedanikulhenduse iikmaks

Valtinud ebadiglasie maksude maksmist

Miyutanud shpn tostama monda partesd
arakonda, polifdu

Poardunud maavalitsuse poole

Kaitsnud oma digusi kohtus

Estanud avallkkuses oma seisukohti wii
ellepanekuid

Osalenud ametidhingude legevuses

7 |
Peordunud tarbijakaitseametisse _—I 5
4 4 i £
Patedunud ministeanumite vii nende 7
asuluste poocle 13

Wiainud osa
profestimarsistimitingustpiketist/stregist

Osalenud valimiskampaania labiviimisel

Astunud mdne erakonna likmeks
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?/astajale esitati loetelu erinevatest probleemide tostatamise ja oma oiguste kaitsemise
voimalustest ning paluti tal oelda, mida ta on teinud ja mida oleks valmis tulevikus tegema.

ON TEINUD | ON VALMIS
(%) TEGEMA (%)
Po6rdunud linna-(linnaosa-) voi vallavalitsuse poole 27 36
Poo6rdunud Riigikogu liikmete poole 2 8
Poo6rdunud ministeeriumite voi nende asutuste poole 7 13
Poo6rdunud maavalitsuse poole 10 16
Kirjutanud alla po6rdumistele, deklaratsioonidele 12 17
Votnud osa protestimarsist/miitingust/piketist/streigist | 6 14
Esitanud avalikkuses oma seisukohti voi ettepanekuid | 8 16
Mojutanud sOpru toetama monda parteid, erakonda, | 10 11
poliitikut
Osalenud valimiskampaania ldbiviimisel 4 6
Astunud mone erakonna liikmeks 3 6
Kaitsnud oma Sigusi kohtus 9 22
Viltinud ebadiglaste maksude maksmist 10 18
Astunud kodanikuiihenduse liikmeks 10 16
Poordunud tarbijakaitseametisse 7 23
Osalenud ametiiihingute tegevusse 7 12

Koige enam on poordutud oma linna- (linnaosa-) voi vallavalitsuse poole, seda ollakse ka
kodige enam valmis tulevikus ette votma.

Ule viiendiku Kkiisitletutest on valmis pddrduma oma Oiguste kaitsmiseks kohtu voi
tarbijakaitseameti poole, seni on seda tulnud teha vihem kui kiimnendikul.

Neilt vastanutelt, kes on pdordunud oma probleemide voOi1 ettepanekutega linna- voi
vallavalitsuse, maavalitsuse, ministeeriumide voi Riigikogu litkmete poole, kiisiti, kas nad
kasutavad selleks isiklikku kokkusaamist, helistavad, kirjutavad tavalise voi elektronkirja.
Kodige enam taotletakse isiklikku kokkusaamist (54% kiisitletutest). Poordumisvormide
sageduselt jargnevad telefonikdne (26%) ja kiri (21%). 9 protsenti kiisitletutest kasutab
riigiorganite ja ametiasutuste poole pddrdumiseks e-maili.

Alla 20 aastaste hulgas on p6drdumiseks elektronposti kasutajaid 29 protsenti, mis on selles
vanusegrupis rohkem, kui tavakirja kirjutajaid (18%).
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13. Reageerimine voimukandjate poolsele ebadiglasele kohtlemisele.

Joonis 18

Reageerimine voimukandjate poolsele ebadiglasele kohtlemisele
aastats vardlus

ozom w2002
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Juhul kui ilmneks, et riigi voi kohaliku omavalitsuse voimukandjad on Teid ebaodiglaselt
kohelnud, mida Te ette votaksite?
Etteantud loetelust paluti valida kolm koige toendolisemat kditumisviisi.
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Kdige enamlevinumateks viisideks oma diguste eest seista on pdordumine riigi- voi kohaliku
omavalitsuse ametniku poole ja selle kdest oma odiguste kéttendudmine (48%), kohtusse
po6rdumine (44%) voi siis abipalumine ajakirjanduselt (41%).

29 protsenti vastanutest pdorduks abi saamiseks mone teise mdjuka isiku poole, viiendik aga
ei votaks oma diguste kaitseks midagi ette, vaid lepiks iilekohtuga kui paratamatusega.
Viimane kéitumisviis on iseloomulikum iile 60 aastastele vastanutele (27%), toolistele (28%)
ja pensionidridele (26%) ning viikese sissetulekuga leibkondade esindajatele (alla 2000
kroonise kuusissetulekuga leibkondadest 29%).

Ootuspédrane on korgema haridusega ja joukamate vastajate suurem valmisolek oma digusi
kaitsta.

Vorreldes eelmisel aastal 14bi viidud uuringuga on erinevad viisid ebadiglasele kohtlemisele
reageerimiseks jadnud samaks, vaid kohtusse poordumise olulisus on kaheksa protsendi vorra
kahanenud (52 protsendilt 44 protsendile), sdilitades siiski pingereas teise positsiooni.

14. Voimalused mojutada riigi institutsioonide tegevust.

Mida Te arvate, mil mddral on Teil isiklikult voimalik mojutada alljdrgnevate institutsioonide
tegevust?
SKAALA: suurel mddral, vihesel mddral, tildse mitte.

Institutsioonid, mille tegevust oleks tavakodanikul vdimalik suurel méadral mdjutada,
praktiliselt puuduvad. Kodige rohkem (3 protsenti) peetakse seda vdimalikuks kohaliku
omavalitsuse voi selle volikogu puhul, iilejdédnud institutsioone peab vdimaikuks mojutada
vaid iiks protsent kiisitletutest.

Viéhesel maéidral peab veidi enam kui kiimnendik vastanutest lisaks eelnimetatutele
voimalikuks mdjutada ka erakondade ja maavalitsuse tegevust. Valitsuse ja Riigikoguni
ulatub kodanike moju vaid 5-6 protsendi, presidendini 3 protsendi kiisitletute arvates.

SUUREL VAHESEL ULDSE MITTE
MAARAL (%) | MAARAL (%) | (%)

Poliitiliste erakondade 1 12 82

Linna- voi vallavalitsuse 3 28 65

Linna- voi vallavolikogu 3 25 68

Maavalitsuse 1 11 81

Vabariigi valitsuse, | 1 6 90

ministeeriumide

Riigikogu 1 5 90

Presidendi 1 3 92
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35.

15. Huvi poliitika vastu.
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%
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Avali arvamus Eest Dhiskonnast / uuni 2002
Kuivord Te olete huvitatud sisepoliitikast/

vdlispoliitikast?

SKAALA: véiga huvitatud, tisna huvitatud, mitte eriti huvitatud, iildse ei ole huvitatud.

ES Turu-uuringute AS — mai/juuni 2002



AVALIK ARVAMUS EESTI UHISKONNAST 36.

Vastanute huvi sise- ja vilispoliitika vastu on sarnasel tasemel. Sisepoliitikast on vdga voi
tisna huvitatuid 59%, vilispoliitikast 54%. Mitte eriti voi lildse mitte huvitatute osakaal on
vastavalt 39% ja 45%.

Poliitikast on rohkem huvitatud mehed ja kdrgharidusega vastajad.

16. Osalemine valimistel.

Kas Te olete viimase 5 aasta jooksul hddletanud Riigikogu/ kohalike omavalitsuste
volikogude valimistel?
SKAALA: jah, ei.

Riigikogu valimistel vdidab end kéinud olevat 52%, kohalike omavalitsuste volikogude
valimistel 59% Kkiisitletutest. Lahknevus tegeliku valimisaktiivsusega on seletatav vastanute
loomupidrase sooviga ndidata oma kditumist sotsiaalselt soovitavana ning ka sellega, et
kiisitlus holmab paratamatult keskmisest pisut aktiivsemat elanikkonda (ilmselt on valimistel
mitteosalejate seas rohkem kiisitlusele vastamisest keeldujaid).

Kdige noorem vanusegrupp (alla 20 aastased) ei saanud eelmistel valimistel vanuse tdttu
osaleda. 20 — 29 aastaste seas on Riigikogu valimistel osalenuid 40 protsenti ja kohalike
omavalitsuste volikogude valimistel 38%. Need on vaadeldavate sotsiaal-demograafiliste
gruppide 15ikes kdige madalamad osalusniitajad.

17. Valimiseelistused.
Missugune  alljdrgnevatest  erakondadest esindab  Teie huve koige paremini?

Valik tuli teha kaardile kantud 18 erakonna nime seast, millele ei olnud lisatud erakonna
liidri nime.

Koigist vastanutest jéttis valiku tegemata voi viitis, et nende huve ei esinda iikski erakond, 50
protsenti; valimisealiste kodanike hulgas oli selliseid vastajaid 46%.

Koige suurema toetuse kogusid valimisealiste kodanike eelistustes Keskerakond (16
protsenti) ja Reformierakond (11%), iile valimiskiinnise ulatus ka Isamaaliidu (6%),
Mdddukate (6%) ja Rahvaliidu (5%) toetajaskond. Uhendus Vabariigi Eest — ResPublica
kogus 2 protsenti toetust.

18. Suhtumine eelmistel valimistel toetatud erakonda.

Kui sageli Te jdalgite selle erakonna tegevust, mille poolt Te Riigikogu valimistel 1999.a.
mdrtsis hddletasite?
SKAALA: jdlgite pidevalt, vahel jdlgite, iildse ei jdlgi.

Inimesed suhtuvad valimistel eelistatud erakonna tegevustesse kiillaltki tdhelepanelikult. Kui
jatta korvale need vastajad, kes valimas ei kdinud (19%), .ei méleta, mis erakonna poolt nad
hidletasid (10%) voi kes ei oska delda (8%), jélgib {iilejddnutest oma lemmikerakonna
tegemisi pidevalt 24% ja vahetevahel 57%. Uldse ei tunne selle vastu huvi ja ei jélgi 19%.
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Kuivérd vastab Teie ootustele selle erakonna tegevus, mille poolt Te Riigikogu valimistel
1999.a. mdrtsis hddletasite?
SKAALA: vastab tdielikult, pohiliselt vastab, pohiliselt ei vasta, iildse ei vasta.

Neist, kes pidevalt voi vahel jélgivad enda valitud erakonna tegevust, peab 65% seda
ootustele tdielikult voi pohiliselt vastavaks.

Seda, et valitud erakonna tegevus pohiliselt voi iildse ei vasta hddletaja huvidele, leiab 31
protsenti.

19. Oodatav valimisaktiivsus ja toenéoline valimiseelistus.

Kas Te kavatsete osaleda KOV valimistel 2002.a. oktoobris ja Riigikogu valimistel 2003.a.
mdrtsis?

Praegu, mil modlemad valimised on inimeste jaoks veel kauge tulevik, on oodatav
valimisaktiivsus suhteliselt sarnane. Kohalike omavalitsuste volikogude valimistel kavatseb
kindlasti vOi tdendoliselt hédletuskastide juurde minna kaks kolmandikku kdigist
valimisealistest (see kiisimus esitati ka mittekodanikele), Riigikogu valimistel kavatseb
kindlasti voi tdendoliselt osaleda 68 protsenti valimisealistest kodanikest.

Kui vaadata ka KOV valimiste puhul vaid valimisealiste kodanike arvamusi, siis on kindlasti
vOi tdendoliselt valima minejate osakaal 73 protsenti. Kodakondsuseta vastajatest kavatseb
KOV valimistel osaleda vaid 41 protsenti ja Venemaa kodanikest 30 protsenti. Voib arvata, et
paljud mittekodanikud ei ole teadlikud oma valimisdigusest kohalikel valimistel.

Kas Kkavatsete osaleda? | KOV RIIGIKOGU
(%) VALIMISED VALIMISED
Jah, kindlasti 37% 38%
Tdendoliselt jah 30% 30%
Toendoliselt mitte 10% 13%
Kindlasti mitte 11% 7%

Ei oska 6elda 12% 13%

Oodatav valimisaktiivsus on endiselt kdige madalam alla 30 aastaste vastanute seas, kellest ei
kavatse valimistest kindlasti v3i tdendoliselt osa votta kuni 30 protsenti.

Kas Te hddletaksite jdargmiste Riigikogu valimistel selle erakonna poolt, kelle poolt
hddletasite 1999.a. voi eelistaksite teist erakonda?

Oma vodimaliku valimiseelistuse kohta jargmistel Riigikogu valimistel ei oska arvamust
avaldada 68 protsenti valimisealistest kodanikest. Siiski vdidab viiendik, et hédletaks sama
erakonna poolt kui kolm aastat tagasi ning kiimnendik on otsustanud oma eelistust muuta.
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20. Hinnangud Riigikogu liikkmetele oma iilesannete taitmisel.
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Mida Te arvate, kui hdsti tdidavad Riigikogu litkmed oma jdrgnevaid iilesandeid?
SKAALA: viga hdsti, kiillaltki hdsti, mitte eriti hdsti, iildse ei tdida

Histi v. viiga | Mitte  eriti | Uldse ei | Raske oelda
histi (%) hésti (%) tdida (%) (%)
Riigi esindamine rahvusvahelistes | 59 14 2 25
organisatsioonides
Arupérimiste esitamine ministritele/ | 37 23 3 37
valitsuse t60 kontrollimine
Seaduseelndude viljatootamine ja | 32 35 5 28
nende sisu iile otsustamine
Seaduste selgitamine ajakirjanduses | 25 47 10 18
Kohtumised huvigruppidega, nende | 22 41 9 29
probleemide  ja ettepanckute
drakuulamine
Osalemine fraktsioonide t50s 21 25 3 50
Osalemine komisjonide t60s 20 28 3 48
Kohtumised elanikkonnaga, nende | 17 52 13 18
probleemide  ja ettepanckute
drakuulamine
Riigikogu istungitel osalemine 15 51 15 19

Koige paremaks hinnatakse Riigikogu liikmete puhul nende vilispoliitiliste funktsioonide
taitmist, kergelt plusspoolele jdéb ka jarelvalve valitsuse tegevuse iile.
Koige kriitilisemat hinnatakse istungitel osalemist ja elanikkonna murede drakuulamist.
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40.

21.
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Kas Teie arvates on Eesti riigieelarve senine koostamine ja raha jagamine erinevatele
valdkondadele olnud ...

SKAALA: tiiesti arusaadav ja pohjendatud, pohiliselt arusaadav ja pohjendatud, pohiliselt
ebaarusaadav ja pohjendamata, tdiiesti ebaarusaadav ja pohjendamata.

Neljandik vastanutest ei oska oma hinnangut riigieelarve koostamise arusaadavusele ja
pohjendatusele anda. Sisulised arvamused riigieelarve koostamisest jagunevad jargmiselt:
31% arvab, et eelarve koostamine on pohiliselt arusaadav ja pohjendatud, 46% aga et see on
arusaamatu ja pohjendamata.

Palun nimetage alljirgnevatest valdkondadest viis tegevussuunda/prioriteeti, millistele oleks
Teie arvates riigieelarves senisest rohkem raha anda.

Kodige olulisemateks tdiendavat rahastamist vajavateks valdkondadeks peavad vastajad
tervishoidu ja arstiabi (74%), uute tookohtade loomist (56%) ja haridust (50%).
Kolmandik vastanutest peab toetamist vajavateks pollumajandust (34%) ning noori peresid
(31%).

Ule viiendiku mirgib laste ja noorte vaba aja tegevuste korraldamist (24%), sotsiaal- ja
toimetulekutoetusi (21%), rahva tervise edendamist (20%) ja teede korrashoidu (20%).

Ule kiimne protsendi vastanutest toetaks maapiirkondade arenguprogramme (18%),
taiskasvanute koolitust ja timberopet (16%), narkomaania ja AIDS-i ennetustodd (15%),
tootute sotsiaalkaitset (14%), politseid (12%), teadus- ja arendustegevust (12%), puuetega
inimesi (10%), kultuuri- ja spordiehitisi (10%) ja ettevotluse arengut (10%).

Kodige vihem toetamist vajavateks valdkondadeks peetakse teistega vorreldes kohtusiisteemi,
kaitsevige, avalik-Oiguslikku ringhdilingut, tarbijakaitset ja Euroopa Liidu programmide
kaasfinantseerimist (koiki eelnimetatuid mérgib oma vastustes vaid 2 protsenti kiisitletutest).
Piirivalvet ja tolli ning kinnipidamisasutusi ja vanglaid toetaks tdiendavalt 3 protsenti,
tippsporti 5 protsenti.
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22. Hinnangud maksude kasutamisele ning valmisolek tidiendavaks maksukoormuseks.
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Mis Te arvate, kuivord otstarbekalt kasutab riik elanikkonnalt laekunud makse, kas ...
SKAALA: tdiesti otstarbekalt, kiillaltki otstarbekalt, kiillaltki ebaotstarbekalt, tdiesti
ebaotstarbekalt.

Ule poole kiisitletutest peab maksumaksjalt kogutud raha kasutamist ebaotstarbekaks (10
protsenti tédiesti ja 43 protsenti kiillaltki ebaotstarbekaks).

Otstarbekalt kasutatakse makse vaid 28 protsendi kiisitletute arvates.

Keskmisest veidi positiivsemalt hindavad maksude kogumist kdige nooremad (15 . 19
aastased) korgharidusega ja kdige suurema sissetulekuga vastajad, kuid ka nendes vastanute
gruppides on rahuolematus maksude kasutamisega kiillaltki suur.

Kas Teie oleksite nous maksma praegusest rohkem (nditeks 1 protsendi vorra suuremat)
maksu, et riigipoolsed rahalised toetused jdrgnevatele valdkondadele suureneksid?

NOUS EI OLE | EI OSKA

(%) NOUS (%) OELDA (%)
Lastega peredele 52 35 13
Tervishoiule 49 38 13
Haridusele ja koolidele 44 42 14
Pensionide tostmiseks 43 41 16
Maaelu arendamisele 38 47 15
Keskkonnakaitsele 27 54 19
Politseile ja korrakaitsele 23 60 17
Viikeettevotluse alustamiseks, | 22 59 19
todhdivepoliitikale

23. Suhtumine Eesti liitumisse Euroopa Liiduga.

Kui homme toimuks referendum Eesti Vabariigi liitumise kiisimuses Euroopa Liiduga, siis kas
Te hddletaksite referendumil ...

SKAALA: kindlasti poolt, toendoliselt poolt, toendoliselt vastu, kindlasti vastu voi ei votaks
hddletusest osa?

Euroopa Liiduga liitumise poolt annaks kindlasti voi tdendoliselt oma hddle 43 protsenti
kiisitletutest, kindlasti voi tdendoliselt oleks liitumisel vastu 31 protsenti. Hadletama ei laheks
12 protsenti ja oma otsust ei oska delda 14 protsenti kiisitletutest.
Suurem on toetus Euroopa Liiduga liitumisel nooremate (alla 20 aastastest toetab liitumist
55% ja 20 — 29 aastastest 53%), korgharidusega (toetab 62%) ja suurima sissetulekuga
(leibkonna kuusissetulek tile 8000 krooni kuus) vastajate hulgas.
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24. Poliitilise olukorra muutumine Eestis ja maailmas.

Kas Teie arvates muutub Eesti sisepoliitiline olukord/ poliitiline olukord maailmas jirgneva
poole aasta jooksul ...
SKAALA: stabiilsemaks, jddb samaks voi muutub ebastabiilsemaks?

Kdige enam prognoositakse nii Eesti kui ka maailma puhul poliitilise olukorra samaks
jaamist. Eesti puhul arvab seda 60 protsenti ja maailma kohta 45 protsenti.

Suuremat stabiilsust ennustab Eesti jaoks 16 ja maailmale 12 protsenti, ebastabiilsemaks
muutub olukord Eestis 11 protsendi ja maailmas 26 protsendi vastanute arvates.

Olukord ... EESTIS MAAILMAS
...muutub stabiilsemaks 16 12
... jadb samaks 60 45
... muutub ebastabiilsemaks 11 26
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25. Eestis lidbiviidud reformide vajalikkus.
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Eesti riigis on taasiseseisvumise jdrel libi viidud palju reforme ja muudetud mitmete elualade
korraldust. Kas Teie arvates on olnud koik reformid ja muudatused pohimotteliselt vajalikud
vOi oleks osa neist pidanud Jjdtma tegemata?
SKAALA: koéik on olnud vajalikud, rohkem vajalikke, vordselt nii vajalikke kui ka
mittevajalikke, rohkem mittevajalikke, koik on olnud mittevajalikud.

Koiki reforme peab vajalikuks kolm ja mittevajalikuks iiks protsent kiisitletutest.
Vajalikud reformid on iilekaalus 23 protsendi, mittevajalikke on olnud rohkem 13 protsendi

kiisitletute arvates.
37 protsenti leiab, et on olnud vordselt nii vajalikke kui ka mittevajalikke reforme.

Neljandik kiisitletutest ei oska oma hinnangut anda.

Nimetage palun, millised reformid olid/on Teie arvates vajalikud/mittevajalikud?

VAJALIK MITTEVAJALIK
Rahareform 16% 0%
Omandireform, erastamine 9% 10%
Maareform 9% 2%
Haridusreform 4% 3%
Pensionireform 3% 2%
Tervishoiureform 3% 7%
Haldusreform 2% 4%
Pollumajandusreform 1% 5%
Politseireform 1% 4%

Muude vajalike reformidena nimetati reforme ettevotluses, majanduses, keeleseaduse
vastuvotmist, riigikaitse ja digussiisteemi reformimist ning rahvussuhete korraldamist.
Mittevajalikena nimetati veel kodakondsus- ja keelereformi (-seadust), tulumaksu reformi,
valimisseaduse muutmist, vanglareformi ja ithinemist Euroopa Liiduga.
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26 . Rahulolu riigi/ omavalitsuse poolt pakutavate teenuste korraldamisega.
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Kuivérd Te olete rahul oma elukohas Jjdrgmiste riigi/ omavalitsuse poolt pakutavate teenuste
korraldusega?
SKAALA: véiga rahul, pigem rahul, pigem ei ole rahul, ei ole iildse rahul

Rahul (%) Ei ole rahul (%) | Ei oska oelda (%)
Posti kojukanne 86 9 5
Raamatukogud ja internetipunktid 75 9 17
Bussi- jm. iihistranspordi liiklus 65 28 7
Laste koolikorraldus 64 17 19
Arvutiside olukord 62 11 27
Arstiabi 58 39 3
Avaliku korra tagamine 47 49 4
Sotsiaalabi (toetuste véljamaksmine) | 45 29 26
Omavalitsuse suhtlemine rahvaga 42 38 20
Teede korrashoid 34 60 6
Kaitse kurjategijate eest 32 53 15
Oigusabi korraldus 31 31 38
Enesetdiendamise,  iimberoppimise | 29 34 27
voimalused
Teenused eakatele 28 44 28
Informeerimine seadusandluse | 28 45 27
muudatustest
Teenused lastega peredele 25 43 32
Informeerimine  valla/linna  raha | 25 50 25
jagamisest
Noorte vaba aja veetmine 24 60 16
Abi ettevotlusele 21 30 49
Tooturuteenused 17 52 31

Rahul ollakse posti ja iihistranspordi t66ga, raamatukogude, internetipunktide ja arvutiside
olukorraga, koolikorralduse ja arstiabiga.

Rahul ei olda inimeste informeerimisega, teenuste osutamisega lastega peredele ja eakatele
inimestele, noortele vaba aja veetmise vdoimaluste pakkumisega ja tooturuteenuste olukorraga.
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27 . Suhtumine tasuliste teenuste pakkumise laienemisse.
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Kas Te olete nous voi ei ole nous tasuliste teenuste pakkumise laienemisega jdrgmistes
valdkondades?

NOUS (%) EI OLE NOUS | EI OSKA OELDA
(%) (%)
Soltuvushaigete ravi 34 42 24
Vaba aja veetmine 28 50 22
Sportimine 22 56 22
Eriarstide teenused 21 60 19
Hambaravi teenused 17 68 15
Korgharidus 16 62 22
Sotsiaalhoolekanne 16 62 22
Giimnaasiumiharidus 10 73 17

Eesti keskmist elatustaset arvestades on {ildiselt ootuspirane, et igasuguste teenuste tasuliseks
muutumisse suhtutakse {ipris valuliselt. Ehkki kiisimuses oli toonitatud, et jutt kdib teenustest, mida
hakataks pakkuma lisaks riigi poolt tasuta pakutavatele teenustele, médras ilmselt mérksona “tasuline”
vastanute negatiivse suhtumise enamikku viljakdidud ettepanekutest.

Kdige enam ollakse valmis aktsepteerima tasulisi teenuseid soltuvushaigete ravil, vaba aja veetmisel ja
sportimisel, ehkki ka neis valdkondades jddvad iilekaalu eitavad seisukohad.

Valdavat vastuseisu tekitab aga tasuliste teenuste pakkumise laienemine hariduse, arstiabi
teenuste ja sotsiaalhoolekande vallas.
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28 . Kelle probleem on narkomaania ja kuidas selle levikut pidurdada.
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Narkomaania on kujunenud paljude arvates iiheks tosiseks probleemiks Eestis. Mida Teie
arvate  —  kelle mure  on  narkomaania  ja  AIDS-i  levik  eelkoige?
SKAALA: riik (see on riikliku poliitika probleem), iga inimene ise, vordselt nii inimesed kui
ka riik.

Narkomaania ja AIDS-i leviku tokestamisega peaksid tegelema vordselt nii inimesed ise kui
ka riikk — niimoodi arvab 64 protsenti kiisitletutest. Iga inimese enda mureks peab seda
probleemi 18% ja iiksnes riikliku poliitika kiisimuseks 16 protsenti vastanuist. Teema
olulisust toonitab asjaolu, et ei oska delda vastanuid oli selle kiisimuse puhul vaid kaks
protsenti.

Inimese enda probleemiks peavad narkomaania ja AIDS-i levikut keskmisest enam
pensionérid (27%). Riigi rolli tdhtsustavad keskmisest enam venekeelsed vastajad.

Millised on Teie hinnangul kolm olulisemat abinou, mille abil oleks voimalik narkomaania ja
AIDS-I levikut pidurdada/ vihendada?

Valikuks esitatud iiheksast abindust vdis vastaja vidlja valida kolm olulisemat. Peamiste
abindudena toodi vilja noorte vaba aja paremat sisustamist (73%) ja kohtus karmimate
karistuste miadramist narkootikumidega kaubitsejatele (60%).

Jargmisena peetakse oluliseks inimeste teavitamist, kuidas viltida narkomaaniaga seotud
ohte (39%) ja enama raha eraldamist raviks ja ennetustdoks (32%).

Neljandik kiisitletutest peab vajalikuks torjutuse vihendamist koolidpilaste seas.

Vihem koguvad toetust rahvusvaheliste organisatsioonide abi kasutamine (16%), suhtumise
muutmine narkomaanidesse (16%) ja ajakirjanduses narkomaanide kurvast saatusest
raakimine (15%).

29 . Kuuluvus kodanikeiihendustesse.

Palun oelge, kas Te olete jargnevate tihenduste aktiivne liige, passiivne liige voi ei kuulu seda
tiitipi tihendustesse.

Aktiivne liige Passiivne liige Ei kuulu
Korteri-, suvila-, tarbijaiihistud 10 16 74
Huvialaithendused 10 9 81
Spordi ja kehakultuuri org.-d 7 11 82
Usuiihingud, kirikukogudused 4 12 84
Taidlusseltsid 8 5 86
Haridus-, teadus-, koolitusorg.-d 4 4 92
Ametilihingud 3 5 92
Eriala- ja kutseliidud 3 5 92
Opilas-, iilidpilas- ja noorteorg.-d 3 4 93
Uiirnike {ihendused 2 6 92
Poliitilised parteid, erakonnad 2 3 95
Rahvuslikud kultuuriseltsid 2 2 96
Nais- ja meesseltsid 2 1 97
Muud organisatsioonid 2 1 97
Keskkonnaorg.-d, looduskaitseithingud | 1 3 96
Pensionéride org.-d 1 3 96
Perede org.-d 1 2 97
Puuetega inimeste org.-d 1 1 97
Muinsuskaitseiihendused 0 1 99
Oigusjirgsete omanike {ihendused 0 1 99
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30. Kodanikeithenduste toetamine.

Kas oleksite nous annetama raha monele mittetulundusiihendusele?
Monda mittetulundusiihingut oleks ndus materiaalselt toetama 26 protsenti kiisitletutest. Seda
el teeks pooled vastajad.

Valmisolek toetamiseks on seotud vastaja sissetulekute tasemega.

Millisele organisatsioonile te peaksite voimalikuks annetada raha?
Milliseid organisatsioone peaks koige enam toetama riik?

Annetaks ise Riik peaks
toetama

Puuetega inimeste org.-d 37% 37%
Spordi- ja kehakultuuriorg.-d 32% 27%
Haridus-, teadus-, koolitusorg.-d 29% 42%
Perede organisatsioonid 27% 28%
Huvialaklubid 23% 14%
Keskkonnaorganisatsioonid 23% 21%
Taidlusseltsid 18% 9%

Opilas-, iilidpilas-, noorsooorg.-d 18% 22%
Usuiihingud, kirikukogudused 18% 4%

Pensionéride organisatsioonid 14% 23%
Rahvuslikud kultuuriseltsid 8% 15%
Ametiithingud 5% 8%

Eriala ja kutseliidud 7% 7%
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31 . Heategevuslikuks otstarbeks annetamine.
Kas  Teie  peate  vajalikuks  annetada  raha  heategevuslikuks  otstarbeks?

Heategevuslikuks otstarbeks on annetusi valmis tegema enam kui pooled kiisitletutest (52%).
Seda ei teeks 26%, oma suhtumist ei oska 6elda 22%.

Jillegi on valmisolek materiaalseteks ohverdusteks seotud sissetulekute tasemega.
Leibkondades sissetulekuga iile 8000 krooni kuus on annetusi valmis tegema 70 protsenti, alla
2000 kroonise kuusissetulekuga aga vaid 44%.

Kui palju voiks sellise sissetulekuga inimene nagu Teie annetada aastas heategevusele?

Keskmine summa, mida vastajad on ndus heategevuseks annetama on 443 krooni, kodige
enamlevinud summa (mood) on 100 krooni.
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32 . Abindud riigivoimu otsuste usaldusvairsemaks muutmiseks.
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Kuivord suur moju on Teie arvates jdargmistel tegevustel, muutmaks riigivoimu otsuseid

senisest usaldusvddrsemaks?
Viga v. kiillaltki | Kiillaltki véike | Ei oska 0Oelda
suur (%) v. lldse mitte | (%)
(%)

Info ja arutelusaated ETV-s ja ER-s | 59 26 15

Teadlaste, ekspertide kaasamine | 57 25 18

otsuste tegemisse

Rahvakiisitlused ja referendumid 55 29 16

Riigikogu ja wvalitsuse liikmete | 49 36 15

kohtumised rahvaga

Kbigile  inimestele  vOimaluse | 42 35 23

tagamine saada teavet riigiasutuste

tegevusest

Elanike kirjadele vastamine ja | 41 49 20

reageerimine tegudega

Seaduseelndude tutvustamine ja | 37 32 31

arutelu Internetis

Kodanikuiihenduste informeerimine | 31 43 26

ja kaasamine otsustamisse

Peamiste abindudena, mille kaudu oleks vOimalik muuta riigivdimu otsuseid
usaldusvédrsemaks, toob avalik arvamus esile tGhusama kommunikatsiooni, teadlaste ja
ekspertide kaasamise otsuste ettevalmistamisse ning rahva arvamus drakuulamise.
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33 . Kodanikeiihenduste roll Eesti tihiskonnas.

Kodaniketihenduste roll Eesti (ihiskonnas
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Milline roll véiks olla Teie arvates kodanikeiihendustel/ mittetulundusiihendustel Eesti

tihiskonnas?
Vastaja  pidi  kaardile  kantud iilesannetest  valima  vdlja  kolm  olulisemat

Kdige olulisem | Kolme
olulisema seas

Vahendaja kodaniku ja riigi vahel 20% 42%
Uute to0kohtade andja 19% 42%
Demokraatia hoidja, tagaja 13% 23%
Huvide tasakaalustaja 10% 29%
Vaba aja veetmise voimaluste looja | 7% 31%
Riigi ja KOV teenuste osutaja ja | 6% 18%
arendaja

Kodanikualgatuse innustaja 5% 20%
Poliitika mojutaja 4% 13%
Avalikkuse kontrolli tagaja 4% 27%
Avalike teenuste pakkuja 3% 17%
Rahvusliku identiteedi hoidja 2% 16%

1999 detsembris toimunud mittetulundusiihingute foorumist osavotjate seas ldbi viidud kiisitluses oli
kasutusel monevorra teistsugune loetelu.

Eelkoige peeti tookord mittetulundusiihinguid huvigruppide arvamuste esiletoojaks ja avalikkuse
teavitajaks (63%), kultuurivdirtuste hoidjaks ja kandjaks (42%), demokraatlike vaértuste kandjaks ja
hoidjaks (42%), thiskonna stabiilsuse tagajaks (32%) ja riigi ja kohaliku omavalitsuste teenuste
arendamisel kaasalo6jaks (31%). Poliitika mojutamise (3%) ja todkohtade pakkumise (16%)
funktsioonid jiid mittetulundusiihingute foorumist osavotjate arvamustes tahaplaanile.
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59.

34. Riigi ja kohaliku omavalitsuse toetus kodanikualgatusele.
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Kuidas peaksid riik ja kohalikud omavalitsused Teie arvates toetama kohalikku aktiivsust,
kodanikualgatust?
Vastaja pidi kaardile kantud voimalustest valima vilja kolm olulisemat

Eelkdige peaks riik ja kohalikud omavalitsused toetama kodanikualgatust tasuta ndustamise ja
koolituse kaudu (65%), rahaliselt (58%), d{rituste korraldamiseks tasuta ruumide
voimaldamisega (53%) vdi maksusoodustuste kaudu (52%).

Neljandik kiisitletutest paigutab kolme olulisema toetusviisi hulka ka annetamise
soodustamise, mis vOimaldaks driiihingutel kodanikualgatust paremini toetada, ning
kodanikudpetuse edendamise koolides.

18 protsendi arvates vdOiksid riik ja kohalikud omavalitsused otsa kodanikeiihendustelt ja
mittetulundusiihingutelt teenuseid.

Ka 1999. aastal toimunud elanikkonna kiisitluses peeti mittetulundusiihingute peamisteks
toetamise viisideks rahalist toetust (68%), tasuta ruumide, elektri, sideteenuste kasutamise
voimaldamist (66%), maksusoodustusi (52%) ja tasuta ndustamist (51%). Seega on kolme
aastaga toimunud mérgatava nihe rahalise toetuse ootamiselt ndustamise ja koolitamise
kasuks — ehkki ka raha peetakse endiselt oluliseks.

Mittetulundusiihingute 1999. aasta foorumist osavdtjad aga pidasid kdige olulisemaks
avalikku tunnustamist (68%).
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35 . Hinnangud Eesti majandussiisteemi toimimisele enne, niiiid ja tulevikus.

Jirgnevalt palume Teil anda hinnang Eesti majandussiisteemi toimimisele enne ja niitid.
Hindamiseks kasutage palun skaalat miinus sajast kuni pluss sajani, kus miinus sada on
halvim voimalik ja pluss sada on parim voimalik hinnang. Keskpunkt null tdhistab neutraalset
hinnangut.

Kuhu asetaksite sellel skaalal Eesti majandussiisteemi enne 1990 aastat?

Kuhu asetaksite sellel skaalal meie praeguse majandussiisteemi?

Kuhu asetaksite sellel skaalal meie majandussiisteemi viie aasta pdrast?

ENNE 1990 | PRAEGU VIIE AASTA
AASTAT PARAST
KESKMINE -2,45 17,12 36,93
POSITIHHVNE 36% 59% 74%
(iile + 10)
NEUTRAALNE 26% 25% 20%
(-10 kuni +10)
NEGATIVNE 39% 16% 7%
(alla —10)

Hinnangud majanduslikule l&dhiminevikule, pracgusele ajale ja lootused tuleviku suhtes
nditavad optimistlikku tousutrendi. Kui taasiseseisvumise eelset perioodi hinnatakse pisut
enam negatiivseks kui positiivseks, siis praecgusele ajale antud hinnangutest jdéb plusspoolele
juba 59 protsenti. Viie aasta pidrast peab aga positiivselt hinnatavat majandussiisteemi
toendoliseks kolm neljandikku kiisitletutest.

Olulised erinevused hinnangutes majanduslikule ldhiminevikule tulevad ilmsiks eesti ja vene
keelt konelevate vastajate vahel. Kui eestlastest hindab kiimne aasta tagust aega negatiivselt
47 protsenti, siis venekeelsetest vaid 18%, 53 protsenti aga paigutab oma hinnangu skaala
plusspoolele. Nii kulgebki eestlaste nigemuses Eesti majanduslik areng tdusujoones, mitte-
eestlaste arvates aga asume praegu kiimne aasta taguse ajaga vorreldes madalseisus, tosi kiill,
mis viie aasta parast voib modduda.

ENNE 1990 | PRAEGU VIIE AASTA
AASTAT PARAST
EESTLASED -11,55 21,13 42,11
MITTE- 21,03 6,79 23,53
EESTLASED

Praegust majanduslikku olukorda hindavad 90-ndate aastate eelsega sarnaselt iile 60 aastased
vastajad ja need, kellel leibkonna kuu sissetulek jaab alla 2000 krooni. Mida noorem, haritum
ja joukam on vastaja, seda kriitilisemalt ta hindab 90-ndate aastate eelset perioodi, seda
kdrgemaid hinnanguid annab ta praegusele majanduslikule olukorrale ja seda positiivsemad
on ka tema tulevikuootused.
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36 . Hinnangud Eesti riigijuhtimise siisteemile enne, niiiid ja tulevikus.

Jargnevalt palume Teil anda hinnang Eesti riigijuhtimise stisteemile. Hindamiseks kasutage
palun skaalat miinus sajast kuni pluss sajani, kus miinus sada on halvim voimalik ja pluss
sada on parim voimalik hinnang. Keskpunkt null tdhistab neutraalset hinnangut.
Kuhu asetaksite sellel skaalal Eesti riigijuhtimise siisteemi_enne 1990 aastat?

Kuhu asetaksite sellel skaalal meie praeguse riigijuhtimise siisteemi?

Kuhu asetaksite sellel skaalal meie riigijuhtimise siisteemi viie aasta pdrast?

ENNE 1990 | PRAEGU VIIE AASTA
AASTAT PARAST
KESKMINE -13,11 15,44 32,09
POSITIHHVNE 25% 54% 72%
(iile + 10)
NEUTRAALNE 33% 32% 22%
(-10 kuni +10)
NEGATIVNE 42% 14% 5%
(alla —10)

Majandussiisteemi hinnangutega kiillaltki sarnaselt hinnatakse ka poliitilist siisteemi, ehkki
negatiivseid hinnanguid antakse 90-ndate eelsele perioodile rohkem ja praegust
riigijuhtuimise siisteemi hinnatakse monevorra korgemalt kui majandust. Tuleviku suhtes on
aga ootused vordselt positiivsed.

Sarnaselt majandussiisteemi hinnangutega kiituvad poliitilise siisteemi hindamisel eesti- ja
venekeelsed vastajad. Mitte-eestlased ei pea praegust riigijuhtimissiisteemi kiimne aasta eest
olnust paremaks, eestlastest annavad aga minevikule negatiivse hinnangu tervelt pooled.

ENNE 1990 | PRAEGU VIIE AASTA
AASTAT PARAST
EESTLASED -21,05 18,86 36,43
MITTE- 7,47 6,53 20,77
EESTLASED
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37 . Sotsiaalne stratifikatsioon.

Inimesi voib jaotada soltuvalt nende staatusest ja heaolu tasemest erinevatesse
tihiskondlikesse kihtidesse. Kujutage ette 7-astmilist treppi, millest iga aste esindab vastavat
sotsiaalset positsiooni — esimene aste koige madalamat kihti itihiskonnas ja seitsmes aste
tihiskonna korgkihti.
Millisele  astmele  paigutaksite —enda/oma  perekonna  80-ndate aastate  algul?
Millisele  astmele  paigutaksite — enda/oma  perekonna  90-ndate aastate  algul?
Millisele astmele paigutaksite enda/oma perekonna praegu?

Enamik vastanutest paigutab end seitsmeastmelise trepi keskmistele (kolmandast kuni
viiendani) tasemetele. Kui vaadelda ennast kahte madalamasse (esimene ja teine aste) ja kahte
korgemasse (kuues ja seitsmes aste) riihma paigutanuid, siis nieme madalamasse kihti
kuulujate osakaalu suurenemist.

80-ndate algul 90-ndate algul praegu
Madalam kiht (1 + 2) 3% 5% 13%
3 aste 16% 20% 21%
4 aste 36% 39% 32%
5 aste 24% 24% 24%
Korgem kiht 9% 7% 7%
Ei oska delda 12% 5% 3%

Praeguse olukorra pdhjal paigutavad ennast madalamatesse kihtidesse rohkem iile 50-aastased
vastajad (23% esimesele voi teisel astmele), venekeelsed vastajad (22%), pensionérid (26%)
ja kuni 2000 kroonise kuusissetulekuga leibkondade litkmed (30%).
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38 . Viiited elukvaliteedi kohta.

Moeldes oma elule laias laastus, mil mddral Te noustute voi ei noustu jargnevate vdidetega?

SKAALA: tdiesti nous, pigem nous, pigem ei ole nous, iildse ei ole nous

Ehkki enamik vastanutest on mures oma majandusliku tuleviku pérast, loodavad sama paljud,
et nad on viie aasta pdrast paremal jérjel kui praegu. Sellesse aega, mil vdidetavalt “elu oli

lihtsam”, tagasi podrduda enamik kiisitletutest ei soovi.

NOUS EI OLE | EI OSKA
NOUS OELDA

Oleks parem, kui poorduksime | 27 62 11
tagasi aega, mil elu oli lihtsam
Mul ldheb paremini kui viis aastat | 51 41 8
tagasi
Ma loodan, et viie aasta pérast olen | 73 17 10
ma paremal jérjel kui praegu
Mulle teeb muret minu majanduslik | 73 22 5
tulevik
Minu haridustase jitab soovida, et | 47 41 12
minna kaasa uute ndudmistega
Kui ma kaotan praeguse tookoha, | 42 30 28
on mul véga raske leida uut t66d
Ma olen rahul oma positsiooniga | 53 33 14

tuhiskonnas
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65.

39. Mure erinevate probleemide pirast.

DOWMitte eriti + Uidse mite  B'Vaga + mBningal ma

Enda v oma Bhedase larvisemune

Ohit satiuda kurilegevuse onnks
Mure rarkomaania ja A0S leviku paras!

Mure looduskeskkonna muwtuste parast

Miure lgse tuivalisuse plirast

Mure vanaduspaevade kindustamatuse parast

Mure, kuidas ofs-otsaga kokku tulla

Mure hoakdust wajavale perakonnalikmete phrst

Mure vikmu ligse koondumise parast teatud isskute,
efakondade vl maandusgruppide kitle

Mure oma rahva keele ja kultuun pisimise parast

Mure lapsa kooltamse vismaluste parac

Mure diermnekraata atengu pdrast Eesbs

Mure i60kohas! Imaj@aamise parasi

Mure lerronabu, pommipanskutes jms pacost Eests

Mure sdi puhkemise paras

Mure futtava vl parekannalikms
alkoholicuriandtamise past

Mure ratwuste vaheliste suhele arengu phrast Eestis

Mure East iseseisvuse phasi

Muse: oma haniduse paras!

Murs tBapa toametuleku pirast

Wure erastamissga tekiatud sbadigluse pacast

Mure oma kodu (omaetie elamise
wikimaluse)puisiimise parast

Murs lagnude, vBlgads jms tagasimaksmiss pavas

Mure saastude, aktsaite investeanngute kaclamise
st
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66.

Oelge  palun, kui mures Te olete  jdargmiste  probleemide  pdrast?
SKAALA: viga, moningal mddral, mitte eriti, iildse mitte
véga + | mitte eriti + | ei oska
moningal tildse mitte | Gelda
maédral (%) | (%) (%)
Enda v0i oma ldhedase tervisemure 80 17 3
Oht sattuda kuritegevuse ohvriks 77 22 1
Mure narkomaania ja AIDSi leviku pérast 75 21 4
Mure looduskeskkonna muutuste parast 64 32 4
Mure lapse turvalisuse parast 63 26 11
Mure vanaduspéevade kindlustamatuse pérast 61 36 3
Mure, kuidas ots-otsaga kokku tulla 60 38 2
Mure demokraatia arengu pirast Eestis 48 43 9
Mure tuttava voi perekonnaliikme alkoholi
o 39 58 3
kuritarvitamise pérast
Mure hooldust vajavate perekonnaliikmete parast 54 40 6
Mure voOimu liigse koondumise pérast teatud isikute, 53 38 9
erakondade v0i majandusgruppide kétte
Mure oma rahva keele ja kultuuri piisimise pérast 52 43 5
Mure lapse koolitamise vGimaluste pérast 50 36 14
Mure to0kohast ilmajddmise pérast 46 40 14
Mure terroriohu, pommipanekute jms péarast Eestis 42 52 6
Mure s0ja puhkemise péarast 42 53 5
Mure rahvuste vaheliste suhete arengu pérast Eestis 38 55 7
Mure Eesti iseseisvuse pérast 36 57 7
Mure oma hariduse parast 34 61 5
Mure t60ga toimetuleku parast 29 63 8
Mure erastamisega tekitatud ebadigluse parast 29 62 9
Mure oma  kodu  (omaette elamise  vGimaluse)
L 28 66 6
puudumise parast
Mure laenude, volgade jms tagasimaksmise pérast 27 66 7
Mure sddstude, aktsiate, investeeringute kaotamise pérast 24 68 8

Eesti elanikele teevad kdige enam muret enda vdi ldhedaste inimeste tervis, oht sattuda
kuritegevuse ohvriks ning viimase ohuga tihedalt seotud mure narkomaania ja AIDS-i leviku
pérast. Igapdevaste majanduslike murede ja vanaduspédevade kindlustatuse kdrval on tildisema
probleemina pingerea eesotsas ka mure looduskeskkonna muutuste parast.
Suuremale osale vastanutest ei ldhe oluliselt korda mured laenude ja vdlgade tagasimaksmise
vOi aktsiate ja investeeringute kaotamise pérast, mis on iseloomulikum majanduslikult
aktiivsemale osale elanikkonnast. Ka t60ga toimetulek ja haridus ei ole probleemiks enam kui

60 protsendile kiisitletutest.

40. Kas elu kodukandis on huvitav v6i igav.

Hinnake, kui igav voi huvitav on elu Teie kodukandis (linnas/vallas) ? Kas see on ...

SKAALA: viga huvitav, iildiselt huvitav, kord nii — kord naa, iildiselt igav, viga igav

Elu oma kodukandis peab huvitavaks 30 protsenti, igavaks 23 protsenti kiisitletutest. Ligi
poolte (47%) vastanute arvates on elu kord igav, kord huvitav.
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Igapdevaelu sisukus soltub kindlasti sellest, kui huvitavaks endale ise osatakse elu muuta.
Noortel on selles suhtes ilmsed eelised — 46% alla 20 aastasest peavad elu kodukandis
huvitavaks, sama arvavad ka 40% 20 — 29 aastastest.

Huvitavamaks peetakse elu pealinnas (tallinlastest peab elu huvitavaks 39%), igavamaks maal
(huvitavaks peab maaelu 20%, igavaks 28 protsenti maarahvast).

Elu aitavad huvitavamaks muuta paremad materiaalsed tingimused. Kdige suurema leibkonna
kuu keskmise sissetulekuga (iile 8000 krooni kuus) vastajaist peab elu kodukohas huvitavaks
47 protsenti, alla 2000 kroonise sissetulekuga vastajatest vaid 19%.

41. Voimete rakendatus.

Palun hinnake, milline vdide iseloomustab koige paremini Teie voimete rakendatust
praeguses tegevuses?
VARIANDID:

- tootan ja elan voimete piiril ja monikord isegi iiletan seda;

- minu voimed on parajalt dra kasutatud, ma pole iile koormatud ega ela ka alla

voimete;
- minu voimed on keskmiselt dra kasutatud, ma teen kiillalt palju, kuid oleksin
voimeline palju enamaks,

- minu voimed on vihe kasutusel, oleksin voimeline palju enamaks;
- minu voimed on praktiliselt kasutamata, ma ei leia endale rakendust.

Enamik tootavatest vastajatest peavad oma vdimeid piisavalt dra kasutatuks. Ligi viiendik
koigist vastanutest leiab, et nad elavad ja todtavad vOimete piiril ja vahetevahel isegi iiletavad
seda piiri. Parajalt on &dra kasutatud 41 protsendi vastanute vOimed. Voimete vihese
kasutatuse voi praktiliselt kasutamata jaamise iile kurdab samuti viiendik.

To6tan ja elan vdimete piiril ja monikord isegi liletan seda. 19%
Minu vdimed on parajalt dra kasutatud, ma pole iile koormatud
ega ela ka alla voimete. 41%
Minu vdimed on  keskmiselt dra  kasutatud, ma teen kiillalt palju
kuid oleksin voimeline palju enamaks. 19%
Minu véimed on véhe kasutusel, oleksin voimeline palju enamaks. 12%
Minu véimed on praktiliselt kasutamata, ma ei leia endale rakendust 7%
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42. Elu- ja tooroom.
Mil mddral Te tunnete elust roomu? Mil mddral Te tunnete t60st roomu?
Suurem osa kiisitletutest tunneb oma elust ja toost iildiselt rd0mu, veidi iile kolmandiku on

neid, kelle elus ja t66s on nii vordselt nii helgeid kui ka tumedamaid hetki. Elust ja to0st ei
tunne rodmu vaid kiimnendik kiisitletutest.

ELUST (%) TOOST (%) TOOST (%)
(toétajad)
Tunnete viga suurt rodmu 9 7 9
Uldiselt tunnete rddmu 43 39 44
Kord nii, kord naa 38 36 36
Uldiselt ei tunne rddmu 8 7 9
Uldse ei tunne rddmu 1 4 2
Vastamata 1 7 0

Elust paneb vihem rd0mu tundma kdrgem vanus (iile 60-aastastest ei tunne elust rodmu 16%)
ja viiksem sissetulek (alla 2000 kroonise kuusissetulekuga leibkondade liikmetest 16%).
Suurem on elust vihe rddmu tundvate vastajate osakaal ka venekeelsete vastajate (16%) ja
eriti Venemaa kodanike (31%) hulgas.

Toost tunnevad vihem rodmu véikese sissetulekuga (alla 4000 krooni kuus leibkonna kohta
teenivatest 15%) vastajad ning peamiselt linnaelanikud (maal on t6dst mitte rdomu tundvate
inimeste osakaal vaid 4 protsenti). T66r60mu mittetundjate osakaal on suurem kodakondsust
mitte omavate vastajate seas (27%).

Rohkem tunnevad oma t6dst rodmu korgharidusega spetsialistid (77%) ja juhtivtootajad
(77%). Neid, kes t60st rodmu ei tunne, on keskmisest enam té6liste (17%), vabakutseliste
(20%), ise endale todandjate (15%) ja palgatootajate (11%) hulgas.
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43. Néddalane tookoormus.
Mitu tundi Te nddalas tootate (sh votate tood koju kaasa)?

Keskmine niddalane tootundide arv on normildhedane — 40,6 tundi. Samas jaguneb
tookoormus kiillaltki ebaiihtlaselt.

Neid, kes tootavad 40 — 42 tundi néddalas, on vaid 29 protsenti kiisitletutest. 18 protsenti
tootab vihem kui 40 tundi nddalas, 25 protsenti aga 43 ja enam tundi (sh. 9 protsenti iile 50
tunni nddalas).

Tootajate hulgas on keskmine todtundide arv 43 tundi, mis jaotub alljargnevalt:

Kuni 19 tundi 5%
20 — 39 tundi 11%
40 — 42 tundi 42%
43 — 50 tundi 23%
iile 50 tunni 14%
vastamata 5%

44. Eluvasimus.

Kui sageli tunnete elust visimust?
SKAALA: véiga harva, harva, monikord, sageli, viga sageli

Viga harva voi harva tunnevad eluvisimust 45% kiisitletutest, monikord tuleb seda ette 39
protsendil. Sageli vai viga sageli vaevab eluvdsimus 15 protsenti kiisitletutest.

Viasimus hakkab inimesi rohkem kimbutama alates 40 eluaastast: 40 — 49 aastastest tunneb
seda sageli vOi véga sageli 18 protsenti, 50 — 59 aastastest 22 protsenti ja iile 60 aastastest 23

protsenti.
Eluvdsimus on seotud ka vastaja sissetulekuga. Alla 2000 krooni kuus teenivate leibkondade

litkkmetest esineb 26 protsendil eluvdsimust sageli voi véga sageli.

viga harva 21%
harva 24%
monikord 39%
sageli 13%
viga sageli 2%
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45. Edukus tods ja kutsealases tegevuses.

tegevuses olete olnud?
tildse  mitte  edukas

t60s ja kutsealases
mitte  eriti  edukas,

Kui edukas Te enda arvates oma
SKAALA: viga  edukas, edukas,

Viiendik kiisitletutest ei oska oma edukusele hinnangut anda. Ulejidsinud aga peavad end
valdavalt pigem edukaks kui ebaedukaks. Viga edukaks peab oma t60 ja kutsealast tegevust
viis protsenti ja edukaks 56%. Mitte eriti vai lildse mitte edukaks peab ennast 19 protsenti.

KOIK TOOTAJAD
véga edukas 5% 5%
edukas 56% 62%
mitte eriti edukas 17% 20%
iildse mitte edukas 2% 1%
ei oska Oelda 20% 12%

46. Hinnangud tervisele.

Milline kaardil toodud vdide iseloomustab koige paremini Teie tervist?

SKAALA: tervis on tdiseti korras, tervis on iildiselt korras, selle pdrast ei ole peaaegu kunagi
midagi tegemata jddnud, tervis ei voimalda osa votta moningatest tegevustest, tervise tottu ei
saa teha paljusid toid, osaleda paljudes tegevustes.

Tervisega on enamikul kiisitletutest asjad enam-vihem korras: 18 protsenti vastanutest peab
oma tervist tdiesti korras olevaks, 55 protsendil ei ole tervise pérast peaaegu kunagi midagi
tegemata jadnud. Moningatest tegevustest peavad tervise tottu loobuma 18 protsenti ja olulisi
piiranguid aktiivsusele seab tervis 9 protsendile kiisitletuist.

Tervisehddad hakkavad inimesi rohkem kimbutama alates 50 eluaastast (50 — 59 aastastest
seab tervis piiranguid 36 protsendile) ja need muutuvad valdavaks iile 60 aastaste hulgas (57
protsenti iile 60-aastastest peab oma aktiivsust tervise tottu piirama).

47. Hinnangud vanusele.

Uhiskonnas on alati vaieldud kiisimuse iile, millisest vanusest algab noorus ja algab keskiga,

millal voib inimest pidada vanaks. Paljuski on see inimese enesetunde kiisimus.
Kas Teie peate end?
SKAALA: nooreks, pigem nooreks, keskealiseks, pigem vanemaealiseks, vanemaealiseks
(eakaks).

Tegeliku vanuse ja oma enesetunde seosed on kujutatud alljargnevas tabelis.

Kas peate end ... 15-19 20-29 30-39 40 - 49 50-59 60 —74

... nooreks 96% 73% 30% 6% 3% 2%

... pigem nooreks 3% 20% 50% 22% 12% 2%

... keskealiseks 4% 18% 65% 62% 20%

... pigem vanemaealiseks 3% 19% 52%
...vanemaealiseks (eakaks) 1% 21%

ei oska oelda 1% 3% 2% 4% 3% 3%
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48. Riigi osa inimeste toimetuleku eest hoolitsemisel.

Mis Te arvate, milline peaks olema riigi osa inimeste toimetuleku eest hoolitsemisel? Kas
SKAALA: riik peaks hoolitsema inimeste elatustaseme jdrjekindla tostmise eest, riik peaks
kindlustama igale inimesele vihemalt elatusmiinimum; riik ei peaks inimeste toimetuleku eest
hoolitsema — igatiks peaks ise toime tulema.

Enam kui pooled (58%) kiisitletutest leiavad, et inimeste elatustaseme tdstmise eest peaks
hoolitsema riik. Veidi iile kolmandiku (36%) piirab riigi kohustuse vaid elatusmiinimumi
kindlustamisega inimestele. Taielikult vabastab riigi kohustusest inimeste heaolu eest hoolt
kanda kolm protsenti.

Vanuse ja hariduse ja ka sissetuleku 10ikes vastused oluliselt ei eristu, ilmselt on tegemist
peamiselt vastanute maailmavaateliste veendumustega.

49. Maailmavaateline eneseméiratlus.

Traditsiooniliselt  jaotatakse inimeste poliitilisi vaateid vasak- ja parempoolseks.
Vasakpoolseid vaateid iseloomustab riigile suurema rolli andmine iihiskonnaelu
korraldamisel ja hiivede iimberjaotamisel, parempoolsed vaated ndevad riigi rolli
vdiksemana ega toeta hiivede ulatuslikku timberjagamist.
Milline maailmavaade on Teile ldhedasem? Kas
SKAALA: kindlalt vasakpoolne,; pigem vasakpoolne; raske delda, midagi vahepealset,; pigem
parempoolne; kindlalt parempoolne

Viiendik vastanutest ei oska ennast parem-vasakpoolsuse teljel méddratleda, 41 protsenti
paigutab end selle skaala keskele. Skaala vasakule ja paremale poolele paigutujaid on aga
ligikaudu vordselt: 21% peab endale ldhedasemaks vasakpoolset ja 18 protsenti parempoolset
maailmavaadet.

Kui eestlastest vastajate seas on parem — ja vasakpoolseid ligikaudu vordselt (vastavalt 21 ja
19 protsenti), siis venekeelsed vastajad eelistavad vasakpoolsust (24%) parempoolsusele
(9%).

Vasak- ja parempoolsus on seotud vastaja sissetulekute tasemega. Parempoolne
maailmavaade on iilekaalus vaid enam kui 8000 kroonise kuusissetulekuga leibkondade
litkkmete puhul. Sellest vihem teenivate leibkondade liikmete seas on vasak- ja parempoolseid
vordselt, alla 4000 kroonise kuusissetulekuga vastajate hulgas on aga tilekaalus vasakpoolsed.

kindlalt vasakpoolne 5%
pigem vasakpoolne 16%
raske 6elda, midagi vahepealset 41%
pigem parempoolne 15%
kindlalt parempoolne 3%
ei oska méératleda 21%
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On inimesi, kelle jaoks on esmatdhtis kuulumine oma rahvusesse ja rahvuslikud vddrtused, on
inimesi, kes ei tunne end seotuna rahvuslike piiridega, vaid orienteeruvad maailmale
laiemalt.

Kas Te olete enda arvates rohkem rahvuslane voi maailmakodanik? Kas Teie peate end ...
SKAALA: rahvuslaseks;, pigem rahvuslaseks; raske oelda, midagi vahepealset; pigem
maailmakodanikuks; maailmakodanikuks

Teine inimesi poliitiliselt eristav mddde — rahvuslikkus v&i kosmopolitism — annab parem-
vasakpoolsusega vorreldes rohkem kallutatud pildi. 37 protsenti peab ennast pigem
rahvuslaseks ja 28 protsenti pigem maailmakodanikuks. Neljandik kiisitletutest paigutavad
end skaala keskele ja 11 protsenti ei oska end selle skaala alusel liigitada.

rahvuslaseks 12%
pigem rahvuslaseks 25%
raske 6elda, midagi vahepealset 25%
pigem maailmakodanikuks 19%
maailmakodanikuks 9%
ei oska oelda 11%

Rahvusluse skaalal on eesti- ja venekeelsete vastajate erinevus méarkimisvddrne. Eestlastest
peab ennast pigem rahvuslaseks 47 protsenti ja maailmakodanikuks liigitab end vaid 19
protsenti. Venekeelsete vastajate seas on rahvuslasi vaid kiimnendik, pooled aga peavad end
maailmakodanikeks. Venemaa kodanike hulgas on rahvuslasi 16%, kodakondsuseta isikute
seas aga vaid kuus protsenti.
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50. Viartused.

Joanis 31

OViaga tHitiis DK DRaRk thkis

Tervis (haigusie ja vigastuste puwdkemine) &1 ; I|

Tugey parekond (kocskila, vastasiikune mistmine) ) | 4

=+
Augus (182 o sUdametunnistuse [Grgiming) B1 I 34

Rahu maaiimas (sddade ja vigivalla puwdeming)

Onn rahulolu eluga)

]
Puhas keskkond (reoslamata loodus) E] | a7
e
£

Tielne sbprus

Armasius (hingeline, suguline kindumus @ Bhedus)

Eneseaustus (enesesi lugupidamine, oma vBartuse

tupnetaming)

Riigi |ulgealek (furvalisus, katstus innakute sesl)

Vabadus (s5Humetus, valiuvabadus) 1 42

Tarkut (kips elukisitius) 43 | s
48

Smeming harmoansa (hingekne tasakaal)

Viastudus [valmisclek oma tegude ja sdnade sesl v I a7

vaslutada) . — T T

Siglus lasu vastavalt tehtule]

Usaldus [kaaskodanike suhtes)

Anwalmidus [valmissiek aidata endast nirgemaid [ o i T =

hédasolijasd) T T T 1

Kaunis maailm (lvoduse @ kunst i) a1 | a7

=
&

Eneseleastus (endale olukse saavutaming) 3

Sallvus (subluda mistvall nemsse, kes on meis

afingvad)

Viardsus (kigile Ghesugused vaimalusad)

Mesldw 6lu (raudingiing, meeidivalt kulgev) i C 47
¥
33

Muretu elu (protleemideta, heacluling)
Hurvitav edu {pandv, aktivne) 13| 54 ]

Tehnia aneng (@uslikemate seadmete loomine) 24 1 56
Jlukus (Rullushik elu) FE] ; | : (1] |
Uhigkondlik tunnustus tahelapany, poolshaid) 19| A ]

Lunastus (hinge puhastuming) [ 18 | M |

Vilimu amammne (Wimalus asjsde kiiku suunata, -ﬂ—rl
juhtica)
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74.

Kui tihtsad on Teie Jjaoks alljirgnevad vddrtused?

SKAALA: viiga tihtis, kiillaltki tihtis, ei tihtis ega tihtsusetu, vihetdhtis, tdiesti tihtsusetu

VAGA K.[:'ILLALTKI EI TAHTIS EGA
TAHTIS TAHTIS TAHTSUSETU,
VAHETAHTIS
Tervis (haiguste ja vigastuste puudumine) 81 17 1
Tugev perekond (kooskdla, vastastikune moistmine) 69 27 3
IAusus (tde ja siidametunnistuse jargimine) 61 34 S
Rahu maailmas (sddade ja vigivalla puudumine) 60 32 7
Puhas keskkond (reostamata loodus) 59 37 3
Onn (rahulolu eluga) 58 36 5
Toeline sdprus 56 37 6
\Armastus (hingeline, suguline kiindumus ja 1dhedus) 56 36 7
Eneseaustus  (enesest lugupidamine, oma véirtuse
) 55 40 S

tunnetamine)
Riigi julgeolek (turvalisus, kaitstus riinnakute eest) 52 38 8
\Vabadus (s6ltumatus, valikuvabadus) 50 42 7
Tarkus (kiips elukisitlus) 48 44 7
Sisemine harmoonia (hingeline tasakaal) 48 43 8
Vastutus (valmisolek oma tegude ja sOnade eest vastutada) 47 47 6
Oiglus (tasu vastavalt tehtule) 47 44 7
[Usaldus (kaaskodanike suhtes) 46 46 8
IAbivalmidus  (valmisolek aidata endast norgemaid jal

.. gy 44 48 3
hidasolijaid)
Kaunis maailm (looduse ja kunsti ilu) 41 47 11
Eneseteostus (endale olulise saavutamine) 39 49 11
Sallivus (suhtuda moistvalt neisse, kes on meist erinevad) 38 51 10
Meeldiv elu (naudinguline, meeldivalt kulgev) 37 47 17
\Vordsus (koigile ihesugused véimalused) 37 45 18
Muretu elu (probleemideta, heaoluline) 33 49 18
Huvitav elu (ponev, aktiivne) 25 54 21
Tehnika areng (tdiuslikumate seadmete loomine) 24 56 19
Joukus (kiilluslik elu) 23 49 27
Uhiskondlik tunnustus (tihelepanu, poolehoid) 19 44 37
Lunastus (hinge puhastumine) 18 34 47
'Voimu omamine (voimalus asjade kdiku suunata, juhtida) |6 22 71

Koige olulisemateks vairtusteks on Eesti elanikkonnale tervis ja tugev perekond, samuti
ausus, Onn, toeline sdprus ning armastus. Uldistest sotsiaalsetest viadrtustest tdusevad

esiplaanile rahu maailmas, puhas keskkond ja riigi julgeolek.

Kdige vihem vairtustatakse voimu omamist, ihiskondlikku tunnustust ja lunastust. Vihem
lahevad Eesti inimestele korda ka hedonistlikud véértused — joukus, muretu, meeldiv ja

huvitav elu, samuti tehnika areng.
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51. Usaldus inimeste vastu.

Moned inimesed arvavad, et enamikku inimestest voib usaldada. Teised aga arvavad, et
inimestega suhtlemisel pole ettevaatus kunagi liigne. Hinnake palun, kas Teie arvates...
SKAALA: enamikku inimesi voib tdielikult usaldada; inimesed on iildiselt usaldusvddrsed, iildiselt
peaks inimestega ettevaatlik olema, inimestega peaks viga ettevaatlik olema

Tegemist on traditsioonilise sotsiaalse kapitali uuringutes kasutatava kiisimusega. Veidi iile
kolmandiku vastanutest (37%) peab inimesi tédiesti voi lildiselt usaldusvéirseteks, pooled aga
arvavad, et inimestega peaks pigem ettevaatlik olema ja 8 protsenti leiab, et inimestega tasuks
olla viga ettevaatlik.

Avatumad ja usaldavamad on korgharidusega vastajad, kellest peab inimesi iildiselt
usaldusvadrseteks 52 protsenti. Alla keskharidusega vastajatest arvab nii vaid kolmandik, 61
protsenti neist peab targemaks teiste inimeste suhtes ettevaatlik olla.

enamikku inimesi voib tdielikult usaldada 4%
inimesed on {iildiselt usaldusvairsed 33%
ildiselt peaks inimestega ettevaatlik olema 51%
inimestega peaks viga ettevaatlik olema 8%
ei oska Oelda 4%
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