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Raagin sellest, mis on hasti ja kuidas saaksime veel paremini. Kahe naite varal: Anija Lliti ja
rahvaalgatused.

Kdigepealt Anija Lilitist. Kas teist keegi teab, mis see on? See on kogukondliku koost66
kiirendi tle 6000 inimesega vallas Kehra linna imber. Tanavu kevadel korraldasid kohalikud
elanikud Lilitit teist korda: kdigepealt koguti kohalikelt ideid, kuidas kodukohta paremaks
muuta; seejarel hindas kohalik ekspertkogu, kas iga ettepanek ikka esindab avalikku huvi ja
on teostatav. Seejarel aidati meeskondi moodustada, varustati neid téovotete voi -riistadega
ning 12tunnisel tegevuspaeval viidi 24 valjavalitud ideed ellu. Valla ja kohalike ettevdtjate
toel said korrastatud manguvaljakud, pargialad, lasteaia hoov ja klassiruumid. Arutati selle
Ule, kuidas kiire netitihendus valda saada ning kuidas jaatmekaitlust keskkonnahoidlikumalt
korraldada. Seda kdike 300 inimese jou ja nduga. Jah, téesti, paljud ettevotmised olid
sellised, mille eest peaks justkui vald ise hoolitsema. Kuid kui kohapeal on tahe ja energia
olemas, siis on omavalitsuse roll mitte takistada, vaid hoopis véimaldada.

Teine naide. Neli aastat kehtinud rahvaalgatusdigus. Nagu vaga hasti teate, tekkis see digus
Rahvakogust eesmargiga voimaldada lihiskonnaelu korralduses suuremat osalemist. Kaks
aastat tagasi alustanud rahvaalgatus.ee kaudu on 1000 digiallkirjaga parlamendi
komisjonidele lakitatud 19 ettepanekut, igal nadalal lisandub osaluskeskkonda uusi algatusi
ja arutelusid. Rahvaalgatusveebi kasutajaskond tduseb pidevalt. Nelja aasta peale on
otseseid tulemusi veel vdhe ja eesmark polegi alati seadust muuta véi uut luua, pigem
mingitele probleemidele osutada, voimalikke lahendusi valja pakkuda, avalik arutelu
kaivitada, Uhisele otsusele jduda. Naiteks rahvakogu teise tulemise — uue eakuse rahvakogu
— kaudu tousis eakana hakkamasaamise ja hoolduskindlustuse teema siinsamas saalis riikliku
tahtsusega kisimuseks.

Miks ma neist raagin? Mis on Anija Lilitil ja rahvaalgatustel Ghist?

Uhine on see, et mdlemad - Liiliti kogukondliku arengu meetodina ja rahvaalgatus laiema
osalemisvoimalusena — on meie tanases lihiskonnakorralduses kui kidurad taimed. Neile
pole loodud soodsaid kasvutingimusi, et levida ja mojusust kasvatada. Mistottu on ka me
riigi korralduses lGihisloome arenguvaru kasutamata.

Miks muidu toimub Anija Liliti vaid kahe aasta tagant, mitte regulaarselt ja juba Ule Eesti?
Miks muidu suhtuvad neli aastat parast kollektiivsete poordumiste diguse teket riigikogu
komisjonid algatustesse valdavalt kui kodanike kirjadesse, millele vaja viisakalt vastata. Miks
muidu ndevad algatajad kurja vaeva, et 1000 digiallkirja kokku saada.

Kui vaadata tdnast riigikorraldust, siis toimib see pliramiidina, mille tipus on poliitiline tahe
(voi tahtmatus), pliramiidi sees ministeeriumide eraldatud tornid kitsalt oma valdkonda
suunavate arengukavadega ning pliramiidi allosas rahvas, keda on vaja mingite otsuste



seadustamisse kaasata. Sellise korraldusega raiskame (hiskonnaliikmetena liiga palju
energiat, aju- ja narvirakke vastandumisele, hirmutamisele, oma seisukohtade voi teadmiste
téestamisele.

Samal ajal tOstavad nii meil kui mujal aina enam pead sellised ndhtused nagu kaasav eelarve
(mis on ka Anija Liliti osa), mainitud rahvaalgatused, koos- ja ihisloome (crowd-sourcing),
Uhisrahastus, kodanikutehnoloogia (civic tech), strateegiline filantroopia, isetegemise
kultuur, vabatahtlikkus kui elustiil, tdhus altruism, sotsiaalne ettevotlus, spontaansed
vorgustikud ja kogukondlikud liikumised.

Kui tahame olla uuenduslik ja inimsdbralik riik, on meil vaja kiirelt vadlja moelda, kuidas
soodustada aina levivamat ,,(ihisloomelist voogu“. Meil on vaja slistida need ilmingud ja
praktikad nutika ja vdleda Eesti vereringesse. Meil on vaja lletada konflikt esinduskogude ja
omaalgatuse voi koosloome vahel.

Kohe raagin, kuidas.

Enne mdlema Anija Luliti kdivitamist leppisid vabatahtlikud korraldajad vallavalitsusega
kokku, et Liliti toimumise ajal ei vasta keegi kohalike elanike pakutud ideedele sdnadega , Ei
saa, sest raha pole...” véi ,Teistmoodi kill ei saa, sest alati on ihtmoodi tehtud”. Lepiti kokku
»,Saame kull ja koos veel paremini!“.

Kuidas saame sellist {ihise eesmargi nimel koost66d laiendada kogu riigile? Kuidas saame
oma iihiskonna korralduse uutmoodi sisse liilitada? Kuidas Anija Liiliti sarnaste
algatustega kasvatada uildist usku koost6osse ja iihisloomesse, selle kaudu suurendada
usaldust?

Mis oleks, kui péérame tinase riigikorralduse piiramiidi imber? Ulemises laias otsas oleksid
Uhiskondlikult kokku lepitud pikaajalised eesmargid, mis teenivad iga inimese heaolu.
Tagurpidi pturamiidi keskmes on koosloome, partnerlus, arutelukultuur, digivdimaluste
kasutamine seatud eesmarkide saavutamiseks — see ,voog“, mida enne kirjeldasin. Ja
tagurpidi piramiidi allosas on administratsioon, mis on pigem taustal. See véimaldab
vabalihenduste voi ettevotete tegutsemist, loob soodsat keskkonda tGhisloomele, abistab
abivajajaid, tagab tingimused. Aga ei takista ega reguleeri (ile. Helsingis linnas naiteks tehti
nii, varasemate linnaametite asemele loodi neli valdkonda ning korraldati iGmber
elanikukeskne osalusmudel.

Eestil on k&ik eeldused olemas: oleme vaike paindlik riik nutikate inimeste ja digieelistega.

Kasutajakeskne riik aitab inimestel dnnelikum olla. Hollandi sotsioloog Ruut Veenhoven on
téendanud halduskorralduse ja inimeste eluga rahulolu vahel seoseid. Mida vahem
blirokraatiat ja vohavat seadusloomet, seda paremini saavad ametnikud, huvikaitsjad,
Uhendused ja ettevotjad tegeleda oluliste kiisimustega. Mida rohkem on usaldust ja toetavat
keskkonda, seda strateegilisem ja suurem madju on kodanikualgatustel, sotsiaalsetel
ettevotetel, vabatahtlikel tegudel. Mida avatumalt ja rohkemate ,,omanikega“ (ihiseid
kokkuleppeid voi strateegiaid ellu viia, seda vdiksem on vajadus muutuse edenemist



kontrollida. Mida rohkem on avatud andmeid, seda kergem on nurjatute probleemide
pohjuseid leida ja kasutajakeskseid lahendusi luua.

Mdelge, kui palju aega ja energiat hoiame kokku, kui dpime thiskonnaliikmetena tegutsema
Uhiste eesmarkide nimel! Kui suuname energia koostodle ja koosloomele, tekivad
tdendoliselt palju vBimsamad ja mdjusamad lahendused kui tana. Kujutage ette, kuidas
Anija, Valga ja Vonnu Lilitiga ehitatakse eakate ja noorte perede Uhiseid kortermaju,
korraldatakse inimeselt inimesele sGiduteenust hajaasustuses. Tanu mdjusatele
rahvaalgatustele lahendatakse keerulisi keskkonnaprobleeme ja testitakse uusi mudeleid.
Kas voi selliseid, mida Soome juba katsetab: konstruktiivne arutelukultuur ja digitaalsed
diplomaadid konfliktide lahendamisel. V&i nagu Sotimaal, kus valitsus hindab kokkulepitud
raamistiku alusel oma edusamme inimdiguste ja saastva arengu eesmarkide taitmisel.

Meil kdigil on roll koostodkultuuri parandamisel.



