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Kadunud riik ja maailmalava

Kui ma saaksin homme miljonériks, paneksin silmapilk vélja stipendiumi uurijale, kes votaks
ette keeruka, kuid kindlasti iilipdneva uurimisretke teiste riikide arhiividesse, see kestaks aastaid.
Eesmirgiks oleks leida maksimaalne hulk dokumente, mis puudutavad teiste riikide suhtumist ja
tegevust seoses Eesti iseseisvuse taastamisega. Alustada voiks kaheksakiimnendate teise poolega ja
1opetada 1992. aastaga. Miks nii? Aga seepidrast, et koigele, mis puutub Eestisse kriitilistel ja
poOnevatel aastatel enne iseseisvuse taastamist, ei lange teadmise ja tde valgus vordselt. Maailmalavast
on selles kontekstis vélja valgustatud ainult tithine servake.

Sinna ei saa midagi parata, et osa maéletajaid vOi teadjaid nii kodus kui véljas on lahkunud
igaveseks ja osa vaikivad teadlikult. Kuid suurimad meie silmade eest varjatud tded meie ja
maailmalava suhete kohta sel dramaatilisel ajaldigul, kui f66niks Eesti hakkas tuha alt jille lendu
tousma, peituvad teiste riikide arhiivides.

Eesti ei olnud vahepeal olematu riik, ta eksisteeris de jure. Aga ta oli maailmalavalt kadunud,
ehkki mitte maailmast.

Seega — iildpildi hoomamisest oleme veel kaugel.

Kuid meil on ajaloopudemeid. Esitan moned.

*

Katke Eesti Vabariigi jarjepidevuse kehastuse, peakonsul Ernst Jaaksoni avalikust teadaandest
26. augustil 1991, tehtud New York City’s.

. Eesti Ulemnéukogu koostéos Eesti Kongressiga kuulutas vilja Eesti iseseisvuse kriitilisel
momendil (20. augustil), mil polnud veel selgunud, kas Moskvas teadaantud riigivoimu iilevotmine
korda liiheb. Lugedes Ulemnéukogu esimehe Arnold Riiiitli konet Ulemnéukogu 19. augusti istungil,
pean iitlema, et see oli julge riigimehelik sonavott oigel ajal.

Eriti tervitatav oli teade Tallinnast, et seal oli hakatud aru saama omavahelise koostoo
tdahtsusest, mida ma olen piitidnud rohutada eriti viimase kolme-nelja aasta kestel. Meie rahva tulevik
oleneb sellest, kuivord meie poliitilised tegelased oskavad leida oige tee tarvilike otsuste tegemisel
koostoo vaimus.”

., Iseseisvuse tunnustamine mone vilisriigi poolt ei tdhenda mitte iihe partei voi poliitilise voolu
heakskiitmist, vaid see on rahvusliku enesemddramise oiguse tunnustamine, mida meie ka niitid
taotleme oma rahvale ja riigile. Kui see rahvusvaheline tunnustus on tegelikult antud ja sel alusel
diplomaatilised suhted vdlisriikidega jalule seatud, voib Eesti rahvas jdlle hakata iseseisvalt
lahendama oma siseriiklikke probleeme, alates pohiseadusliku ja oigusliku korra kiisimustest.”

See oli sonum Ameerikast, mehelt, kelle side USA vdimudega ei olnud katkenud ka siingeimatel
aastakiimnetel.

Ameerika Uhendriikide teade diplomaatiliste suhete taastamise kohta ehk meie iseseisvuse
taastamise tunnustamise kohta tuli iheksa pieva pirast.

Kuid mis toimus Eesti piiridest viljaspool enne seda?



Me teame liksikasjalikult, mis toimus siis Eestis, me teame vihe sellest, mis toimus siis meie
riiklikus 1dhinaabruses, ja me teame eriliselt vihe sellest, mida arvati meist kaugemates riikides tol
kuumal iileminekuajal, mil tegutses lileminekuaja parlament. Siis oli maailm internetita, ja
tdnapdevaste telefonideta, praegu juba raskelt ettekujutatav maailm, milles koikidel riikidel tuli sellest
hoolimata hakkama saada nii info kiire hankimisega kui info kiire levitamisega; nii ka meil, veel
riigita riigitegijatel. Kuid mistahes mastaabis, ka kdige tagasihoidlikumas, on info liikumise kiirus ja
tdpsus rahvusvahelise tegevuse A-d ning O-d

Eestil ei olnud toona ainsatki vélisesindust, meil olid ainult iiksikud infopunktid, loodud
osaliselt vélise abiga. Need olid riigi taastamise seisukohalt vajalikud tépikesed gloobusel, ent {iksnes
tapikesed, millel pealegi puudus neis riikides aktsepteeritud vélisesinduse staatus, mis aga tdhendas
olulisi tegevuspiiranguid.

Kuid inimesed on ddretult leidlikud, kui on tahet. Vorgustik on tolle aja kohta kehtiv mérksdna
eestlaste uue, tarkava rahvusvahelistumise kontekstis. Inimestevaheline vorgustik kehtis ja toimis ka
enne internetiajastut.

%

Uhel 1990. aasta jaanuarikuu pideval avasin ma Tallinnas, projekteerijate maja amfiteatri
kujulises saalis, Eesti Liberaaldemokraatliku Partei asutamiskoosolekut kiill eesti keeles, aga sekka
tervitustega lati, ungari, rootsi, soome, inglise, ja vene keeles. Sest meil olid saalis kutsutud kiilalised
vastavatest riikidest, poliitilised kiilalised.

See on pelgalt iiks episoodike Eesti uuemas poliitilises ajaloos.

Kuid ma olen veendunud, et sarnaseid episoodikesi mahub iileminekuaastatesse loendamatult
palju. Poliitilised riihmitused, tdrkavad erakonnad, aga ka &risoonega inimesed nii maalt kui linnast,
kirikutegelased ja kirjanikud, heliloojad ja kdrgushiippajad, teatraalid ja tuletdrjujad, ajakirjanikud ja
alpinistid, filatelistid ja filosoofid, ja nii ikka edasi ja edasi, kdik sdlmisid sidemeid iile rooste 1dinud
raudse eesriide. Minu ldhemas tutvusringkonnas ehk mitmete kiimnete inimeste seas levis siis suust
suhu kinnitus, et igaiiks, kel vihegi voimalik, heidab oma ametialase ja sGpruskondliku d&mblikuniidi
vabasse maailma. Nii siindis rahvuslik vorgustik, mille tihedust ega haaret ei suutnud siis keegi modta,
ja veel vdhem suudame me seda tidna. Kuid see oli kindlasti tiks pdhjus, miks me jddme iitlema selgelt:
ritkkliku iseseisvuse taastamise saavutas eesti rahvas. Rohujuuretaseme kontaktid olid selleks
viljakaks pinnaseks, millelt vorsusid maailmalaval kasutuskdlblikuks kiipsenud infoviljad.

Jargmine isiklik meenutus. Uhel 1989. aasta varahommikul helistas mu uksekella Tallinnas
tundmatu ingliskeelne mees. Rédkisime temaga monda aega. Ta oli USA konsulaadi todtaja
Leningradist. Kust ta mu aadressi hankis, ja kes soovitas minuga radkida, ma ei tea. Ta tundis huvi
Eestis toimuva vastu, nii kolab tagantjarele kuiv lithike lause, mis mahutab ometi palju. Ja on
loogiline arvata, et selliseid vaikseid omavahelisi kohtumisi vaba maailma vélisteenistuste inimestega
ja ajakirjanikega oli nendel aastatel, kui meie jaoks olid piirid veel Moskva valvatud, paljudel ja palju.

Ka need olid hddavajaliku vorgustiku niidijupid.

*

On 6eldud, et riikide sisepoliitika ja vélispoliitika on teineteise lakkamatud peegeldused.

Maailmalavale tagasi piirgiva véikeriigi Eesti institutsioonide, rithmituste ja kodanike tegevus
iileminekuajal oli iihest kiiljest siigavalt sisepoliitiline, see oli soov saada oma kodus uuesti
peremeheks. Teisalt on raske ette kujutada vilispoliitilisemat sisepoliitikat kui see, mida me tegime
siis. See oli paratamatus. Riiklik iseolemine, ilma et seda maailmalaval aktsepteeritaks, on vdoimatu.

Pdigates hetkeks ténaste retoorikavOonkumiste juurde, tahan rohutada, et maailmalava on
rahvusvaheline, mitte rahvusteta keskkond. Eesti kui rahvusriik pole anakronism, nagu neomarksistid
pomisevad, see on ainuvOimalik ja sellisena taastas Eesti oma iseseisvuse, sellisena on teda
tunnustanud teised riigid.

Korduvalt on rohutatud, et Eesti iseseisvuse ei taastanud mitte see voi teine poliitiline joud voi
litkkumine, veel vihem iiksikisikud, vaid et riigi taastas rahvas. Muidugi ennekdike ses mottes, et ilma
rahva tahte ja toetuseta poleks {ihegi poliitilise jou voi joudude kogumi tegevusel olnud motet ega



vage. Teiseks aga sai ainult rahvas, ehk tidnapdevases terminoloogias kodanikeliikumine tekitada
esmase hidavajaliku rahvusvahelise amblikuvorgu, millest oli juttu.

NB! Kui iitleme, et rahvas tegi, siis ei maksa unustada, et ka inimesed valitsuses ja parlamendis
kuuluvad alati rahva sekka. Uleminekuaja valitsustel, sealhulgas tirkava riigi tirkaval
vilisministeeriumil, oli suur roll infobarjdiride iiletamisel. Kui tdmbame sealt otsejoone ténasesse
pédeva, siis olid nditeks noored mehed Jiiri Luik, Mart Nutt ja Indrek Kannik nende vélisminister
Lennart Mere esimeste ,,poiste” hulgas, kes ministeeriumisse toole kutsuti. Tdnaseks on Jiiri Luik
olnud nii vilis- kui kaitseminister, Riigikogu liige ja Eesti suursaadik mitmes riigis ja organisatsioonis,
Indrek Kannik, samuti ministriametit pidanud ja Riigikogu liige olnud, juhib praegu Rahvusvahelist
Kaitseuuringute Keskust Tallinnas, ja meie seast kahjuks vara lahkunud Mart Nutt oli kauaaegne
Riigikogu liige, iiks selle raduvaradest. Seda ja paljut muudki me siis ei teadnud, ega sellele moelnud.
Toonases Eestis, arvan, et suures enamuses, ehitasime meie sammhaaval oma riiki, mitte oma karjéére.
Mis langes kellegi osaks hiljem, pidi tulema alles pédrast selle piiri liletamist, mida tehti 20. augusti
hilisdhtul.

Uheks avalike faktide seeriaks, millest saab vilisriikide kohta teha mdningaid jireldusi, on
kuupdevad, millal keegi Eesti iseseisvuse taastamist tunnustas. Kui arvestada seda, et augustikuu ei
kuulu vdhemalt Euroopas poliitilise hooaja sisse, ning seda, et reeglina on riikide ametlik
tunnustamine otsus, mille eeltdd peab olema pdhjalik, siis kinnitab arvestatava hulga riikide kiirus
meiega diplomaatiliste suhete sGlmimisel, et Eestis toimuvat oli jdlgitud juba aastaid hoolikalt ja
pohjalikult.

*

Maailmalava poolt varitsesid meid ka ohud, ja kui votta neid véga lithidalt kokku, siis ma
nimetaks kahte.

Esimene oli Li#nes levinud iildhoiak: ,,Arge kdigutage GorbatSovi paati!” See poos vdeti sisse
80-ndate keskel ja see varises kokku augustis 1991. Arvan, et koigil Eesti tolleaegsetel isamaalistel
poliitikategelastel, soltumata kuuluvusest mistahes gruppi, tuli sadu kordi selgitada vaba maailma
inimestele meie eesmirke ja avada naiivsete eemaltvaatlejate silmi, analiilisides, mis tegelikult
toimub Moskvas. Olen ka ise seda t66d teinud ja méletan kuulajate lihtsameelsust, arrogantsi ning
jadrapdisust. Kahtlemata oli enamasti tegu oma aja mugavustsooniga — kiilma sdja ajal vélja
kujunenud jouvahekordade ja kaitumismudelite jirsu muutumise voOimalus hirmutas
voimupositsioonidele tardunud seltskonda, alates tuimadest sovetoloogidest ja lopetades ainult oma
valijatele mdtlevate niinimetatud riigitegelastega. Lopuks oli meil muidugi digus, ja augustiput§
Moskvas avas 10puks paljude silmad.

Teine probleem oli Lahesdda ehk Kuveidi sodda ameeriklaste juhitud koalitsiooni ja Iraagi vahel.
Meie vabaduspiirgimustele Eestis oli potentsiaalselt kdige ohtlikum just selline nn. védramatu jou
vormis saabuv kriis kusagil kaugel. See kestis 2. augustist 1990 kuni 28.veebruarini 1991. Ajalugu
on ndidanud, et sdjad tdombavad maailma tdhelepanu niivdrd tugevalt endale, et mingeid globaalses
mastaabis viiksemaid segadusi, nditeks iihe riigikese katset endalt riiklik orjaike raputada, voidakse
sel ajal jatta tdhelepanuta, see tdhendab ka vajaliku poliitilise toetuseta.

Veelkord — kui oleksin miljonér, siis paluksin kujuteldaval uurijal erilise tdhelepanuga tuhnida
Lahesdja aegsetes dokumentides.

*

Téna tundub Eesti iseseisvuse taastamine paljudele loomulik, eriti noorematele pdlvkondadele.
Meil see dnnestus. Vahel vorreldakse Eestit nendega, kel ei vedanud ja siis tulevad sageli jutuks
Transdnistria voi Kaukaasia oma kiilmunud konfliktikolletega. Ent eesti keeldegi on tdlgitud briti
tuntud ajaloolase Norman Daviese tiise teos ,, Kadunud riigid. Euroopa peaaegu unustatud ajalugu”
(originaalis ilmunud 2011). Seal on peatiikke, milles ndeme, kui palju on Euroopaski, tervest



planeedist rddkimata, riike, mis surid kas kohe, siindides, voi imikuna, vaid mdni padev voi kuu voi
aasta pérast véljakuulutamist.

Konealune teos on kdnekas ka selles mottes, et kirjeldades Noukogude Liidu lagunemist, on
Eestile piihendatud lehekiiljed kiill pohimdtteliselt diged, kuid nimelt selliste nliansivédratustega, mis
nditab veelkord, et meist teati mondagi detailselt, ent kogupilti paris selgelt ei hoomatud.

Ulemndukogu enda vilispoliitiline ambitsioon oli mitmete, nii poliitiliste kui praktiliste
asjaolude sunnil muidugi piiratud. Kuid vilispoliitika tungis ise uksest ja aknast sisse, sundis
tegutsema. Olemas on ka Ulemndukogu juhataja Ulo Nugise ja viliskomisjoni esimehe Indrek Toome
koostatud, ehkki 1dpetamata ja praegu veel avaldamist ootav pikem kokkuvdte Ulemndukogu
vélispoliitilisest tegevusest aastatel 1990-1992. Selle kdige olulisemad mirksdnad on: 1dbirddkimised,
Noukogude Liit, Vene Foderatsioon, rahvusvahelised organisatsioonid ja Balti Assamblee.

*

Meie, see tihendab viimane Ulemndukogu Eestis, olime {ileminekuaja parlamentaarne td0riist
rahva tahte elluviimiseks. Me ei olnud podhiseaduslik parlament, kuid kujundlikult Geldes olime
meiegi riigikogujad, toona siis oma riigi kokku kogujad ja kaduvikust olevikku tdstjad ning
maailmalavale asetajad. Sellistena tajus ja aktsepteeris meid ka maailm, ega ajanud juriidilisi
juuksekarvu 18hki. Suur maailm oli kiill ettevaatlik, kuid kokkuvdttes iillatavalt tark meie suhtes.
Nimetatud tdsiasjadesse on koondunud suur rahvusvaheline kogemus, mida tuleb meelde jitta,
muuhulgas moistmaks vajadusel ka teisi rahvaid.

Ldpetan tdhendamissonadega, mis on suunatud ennekdike oleviku ja tuleviku pohiseaduslikele
riigikogujatele.

Ajaloo ilu ndeme tagasi vaadates, kuid ajaloo volu peitub alati tulevikus.



